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Broszko
NGOs w polityce

Strzelce Opolskie: 18.09.2026r.
Sktadajacy pismo:

Marcin Broszko

ul. Krakowska 25/2, 47-100 Strzelce Opolskie

wystepujgcy w trzech, wzajemnie nie wykluczajgcych sie rolach: 1) jako osoba fizyczna; 2) jako Prezes Zarzadu
Stowarzyszenia ,jestem stowarzyszeniem” (KRS 0001179973) — dziatajacy w interesie publicznym (jawnosc i spoteczna
kontrola dziatania organéw wiadzy publicznej), 3) podmiot zycia publicznego

Prezes Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich
(jako kierownik jednostki — organ administracji sgdowej)
ul. Opolska 11, 47-100 Strzelce Opolskie

Dotyczy: ustalenia momentu powzigcia przez Sad — jako organ — informacji o mozliwej nienaleznosci roszczen PUKIM
Sp. z 0.0. (obecnie SWIK Sp. z 0.0.) wobec cztonkéw wspolnot mieszkaniowych oraz czynnogci administracyjnych
organu; w nawigzaniu do akt | C 1035/15, pism Prezesa Sadu z 18.11.2025 (0OA.0123.38.2025), z 22.12.2025
(OA.054.35.2025) i z 17.03.2026, pisma Ministerstwa Finansdw z 14.10.2025 (DWR5.5101.104.2025) oraz pisma
Prokuratury Okregowej w Opolu z 13.07.2026 (3045-4.1p.33.2026).

WNIOSEK O UDOSTEPNIENIE INFORMACII PUBLICZNE]J
moment powzigcia informacji, czynnosci organu, rozgraniczenie rél oraz brak wptywu zewnetrznego

Na podstawie art. 61 ust. 1 i 2 Konstytucji RP oraz art. 2 ust. 1 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzeénia 2001 r. o
dostepie do informacji publicznej (dalej: u.d.i.p.), wnosze o udostepnienie informacji publicznej dotyczacej dziatalnosci
organu, w zakresie wskazanym w pkt Ill. Przedmiotem wniosku jest wytacznie dziatalnos¢ administracyjna Sadu i
Prezesa Sadu jako kierownika jednostki (art. 22 ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych), nie za$ dziatalnodé
orzecznicza.

I. Stan faktyczny (na podstawie zataczonej dokumentacji)

1. W aktach sprawy | C 1035/15 znajduje sie wniosek petnomocnika PGKiM Sp.z0.0.202.11.2023 (wptyw do Biura
Podawczego 09.11.2023, karty akt nr 57-58; adnotacja ,Akta przedtozono sedziemu w dniu 15.11.2023"),
zawierajgcy oswiadczenie, ze pozew w tej sprawie ,ztozony zostat w imieniu PUKIM Sp. z 0.0., zamiast, jak
powinno to mie¢ miejsce, Wspdlnoty Mieszkaniowe]”, a zasadzone $rodki stanowig ,nienalezne SWiK Sp. z 0.0,

2. Pisma SWiK Sp. z 0.0. 2 27.07.2023 i 29.09.2023 (w aktach) potwierdzajg, ze we wszystkich sprawach powodem
byt PUKIM/SWIK, a nie wspdlnota mieszkaniowa.

3. Pismem z 18.11.2025 (OA.0123.38.2025) Prezes Sadu podat, 7e od 2014 r. zarejestrowano 14 spraw na korzysé
PUKIM/SWiK dotyczacych naleznoéci wiascicieli lokali wobec wspolnot, na taczng kwote 69.777,37 zt; pismem z
17.03.2026 wskazat 18 takich postepowan (2012-2025).

4. Pismo Ministerstwa Finansow z 14.10.2025 (DWRS5.5101.104.2025) potwierdza, ze wspdinota mieszkaniowa i
spétka petniaca funkcje jej zarzadcy to dwie odrebne jednostki, a wptaty dotyczace rozrachunkéw ze wspélnota
powinny odbywac sie za posrednictwem rachunku wspdlnoty.

Biuro i adres do korespondencyi:
Marcin Broszko
47-100 Strzelce Opolskie ul. Krakowska 25/2
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5. Pismo Prokuratury Okregowej w Opolu z 13.07.2026 (3045-4.1p.33.2026) potwierdza, ze prokurator Stanistaw Bar
nie zawiadomit przetozonego ani wiasciwego organu o mozliwosci konfliktu intereséw w sprawach dotyczacych

PUKiM Sp. z o.0. i/lub Aleksandry Bar, a nadto nie wszczgto postgpowania wyjasniajgcego/dyscyplinarnego ani
czynnosci sprawdzajacych w tym zakresie.

II. Zadanie rozgraniczenia rél Prezesa Sadu

Odpowiedzi na wniosek o udostepnienie informacji publicznej Prezes Sadu udziela jako kierownik jednostki (organ
administracji sgdowej — art. 22 u.s.p.), a nie jako sgdzia w sprawowaniu urzedu. Niezawisto$¢ sedziowska (art. 178 ust.
1 Konstytucji RP) chroni dziatalno$¢ orzecznicza i nie ma zastosowania do administracyjnego zatatwienia wniosku
u.d.i.p. Wnosze zatem, aby odpowied? wprost rozgraniczafa: (a) dziatalno$é orzeczniczg — objeta niezawistoscia,
nieobjeta niniejszym wnioskiem, oraz (b) dziatalnog¢ administracyjng Prezesa Sadu jako kierownika jednostki — bedaca
przedmiotem wniosku. Powotanie niezawistoéci nie moze stanowié podstawy odmowy udzielenia informacji o
dziatalnosci administracyjnej organu.

lll. Zakres zadanej informacji publicznej

1. wskazanie daty (dat), w ktérych Sad jako organ — a w ramach dziatalnoéci administracyjnej Prezes Sadu —
powzigt informacje o mozliwe] nienaleinoséci roszczer: PUKIM/SWiK wobec wspdinot mieszkaniowych, z
rozgraniczeniem poszczegdlnych momentdw (m.in. wptyw dokumentéw do akt | C 1035/15 w listopadzie 2023 r;
sporzadzenie odpowiedzi z 18.11.2025; inne);

2. jakie czynnosci administracyjne organ podjat w zwigzku z powzieciem tej informacji — wraz z udostepnieniem
dokumentow je odzwierciedlajacych (zawiadomienia organow, notatki urzedowe, zarzadzenia, czynnosci z
zakresu nadzoru administracyjnego);

3. w przypadku niepodjecia takich czynnosci (zaniechania) — wskazanie przyczyny, tj. podstawy faktycznej i prawnej
niepodjecia dziatan;

4. czy w zwigzku z powyiszymi sprawami lub korespondencja wptynety do organu jakiekolwiek wystapienia,
interwencje, naciski lub inne kontakty ze strony podmiotéw zewnetrznych (w tym gminy, jej jednostek, spotki lub
prokuratury), oraz udostepnienie rejestru/ewidencji takich kontaktéw; jezeli takich kontaktéw nie byto — wnosze
0 wyraine o$wiadczenie o ich braku (zadanie w nawigzaniu do pisma Prokuratury Okregowej w Opolu z
13.07.2026 o niezgtoszeniu konfliktu intereséw przez prokuratora);

5. wskazanie w tresci odpowiedzi, w jakim charakterze (administracyjnym) jej udzielono, oraz potwierdzenie
rozgraniczenia, o ktérym mowa w pkt II.

IV. Forma, termin i pouczenie

Na podstawie art. 14 ust. 1 u.d.i.p. wnosze o udostepnienie w formie elektronicznej, na wskazany adres e-mail; zgodnie
zart. 13 ust. 1 u.d.i.p. — bez zbednej zwtoki, nie pozniej niz w terminie 14 dni. Gdyby organ uznat, ze zadanie (w
catosci lub w czesci) nie stanowi informacji publicznej albo ze zachodzg podstawy odmowy, wnosze o wskazanie
podstawy prawnej takiego stanowiska, a w razie odmowy udostepnienia — o jej wydanie w formie decyzji
administracyjnej zgodnie z art. 16 ust, 1 u.d.i.p., z pouczeniem o $rodkach zaskarzenia.

Zataczniki:

1. RAPORT o nieprawidtowosciach, zaniechaniach i dziataniach pozornych (dostepny réwniez na stronie

Biuro i adres do korespondencyi:
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www.marcinbroszko.net.pl).
2. pisma Prezes Sadu z 18.11.2025 (OA.0123.38.2025), 2 22.12.2025 (OA.054.35.2025) i z 17.03.2026
3. pismo Ministerstwa Finanséw z 14.10.2025 (DWR5.5101.104.2025)

4. pismo Prokuratury Okregowej w Opolu z 13.07.2026 (3045-4.1p.33.2026).

Z powazani

— jako osoba fizyczna
— jako Prezes Zarzqdu Stowarzyszenia , jestem stowarzyszeniem” (KRS 0001179973),
- Jjako uczestnik zycia publicznego zgodnie z petniong funkcjq

Do wiadomosci:
- Prezes Sqdu Okregowego w Opolu

- Prezes Sqdu Apelacyjnego we Wroclowiu
- Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich (jako uzdpetnienie wniosku STOWARZYSZENIA jestern stowarzyszeniem' 15.2025.0008.0165 z dnig 16.08.2026r)

- 6/a oroz kopia dla organizacji i podmiotow Zycia publicznego wspdipracujgcych w tej sprawie.

Biuro i adres do korespondencji:
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KLAUZULA INFORMACYINA (RODO)

Zgodnie z art. 13 i art. 14 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w
sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu
takich danych (RODO) informuje, ze dokumentacja niniejszej sprawy — w tym niniejsze pismo wraz z zatacznikami —
jest i bedzie udostepniana podmiotom wspéipracujacym ze sktadajacym pismo (w szczegdlnosci wspétpracujacym
organizacjom spotecznym i strainiczym, petnomocnikom, kancelariom prawnym oraz redakcjom prasowym) oraz
podmiotom zycia publicznego (w tym organom wtadzy publicznej, osobom petnigcym funkcje publiczne, radnym i
mediom) — w zakresie niezbednym do realizacji celéw wskazanych ponizej.

Administratorami danych — jako wspotadministratorzy w rozumieniu art. 26 RODO — s3: Marcin Broszko (osoba
prywatna) oraz Stowarzyszenie ,jestem stowarzyszeniem” (KRS 0001179973), reprezentowane przez Prezesa Zarzadu
Marcina Broszko. Wspétadministratorzy wspdlnie ustalajg cele i sposoby przetwarzania danych w zakresie gromadzenia
i dokumentowania materiatéw niniejszej sprawy oraz ich udostgpniania podmiotom wskazanym powyzej; punktem
kontaktowym dla oséb, ktérych dane dotycza, jest adres do korespondencji i adresy e-mail wskazane w stopce.
Podstawe przetwarzania i udostepniania danych stanowi art. 6 ust. 1 lit. e oraz lit. f RODO — wykonywanie zadania
realizowanego w interesie publicznym oraz prawnie uzasadniony interes administratora, polegajacy na spotecznej
kontroli dziatania organéw wiadzy publicznej, jawnosci zycia publicznego i ochronie praworzadnosci (art. 54 i art. 61
Konstytucji RP). W zakresie, w jakim udostepnienie obejmuje dane oséb petnigcych funkcje publiczne, przetwarzanie
pozostaje w zwigzku z petniona funkcjg publiczna (art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej).

Ponadto dokumentacja niniejszej sprawy — w zakresie niezbednym do realizacji celéw wskazanych powyze] — jest i
bedzie udostepniana Ogélnopolskiej Federacji Bezpartyjni i Samorzadowcy oraz przez nig przetwarzana, w zwigzku z
petnieniem przez Marcina Broszko funkcji koordynatora Federacji na powiat strzelecki i miasto Strzelce Opolskie.
Udostepnienie i przetwarzanie nastepuje w celu realizacji zadan Federacji zwigzanych z jawnoscia zycia publicznego
oraz spofeczng kontrolg dziatania organdw wtadzy publicznej i jednostek samorzadu terytorialnego na obszarze
objetym ta funkcja, na podstawie art. 6 ust. 1 lit. e oraz lit. f RODO.

Zakres udostepnianych danych ograniczono do informacji niezbednych dla realizacji powyzszych celéw. Osobom,
ktorych dane dotycza, przystuguja prawa przewidziane w art. 15-21 RODO, z ograniczeniami wynikajacymi z przepiséw
szczegolnych (m.in. dotyczacych dziatalnoéci prasowej — art. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe w zw. z
motywem 153 RODO — oraz postepowan prowadzonych przez organy publiczne). Dane nie s3 wykorzystywane do
celéw innych niz wskazane.

Biuro i adres do korespondencyi:
Marcin Broszko
47-100 Strzelce Opolskie ul. Krakowska 25/2
GSM 577 393 610 poczta@marcinbroszko.net. pl
marcinbroszko.net.pl




RAPORT

o nieprawidtowosciach, zaniechaniach i dziataniach pozornych

Dochodzenie naleznosci wspdinoty mieszkaniowej przez spotke komunalng we wtasnym imieniu

Sprawa cywilna | C 1035/15 » postepowanie karne 4343-0.Ds.488.2023 /1l Kp 164/23

Podmioty: PUKIM Sp. 2 0.0. = (pa potgczeniu) SWiK Sp. z 0.0.; PGKiM Sp. z 0.0.; Wspdlnota Mieszkaniowa przy ul. Krakowskiej w
Strzelcach Opolskich

Sporzgdzono: 15 wrzesnia 2026 r.
Opracowanie anglityczne ng podstowie dokumentaw sprawy. Nie stanowi opinii prawnej ani aktu oskarienia; oceny prawnokorne naleig do
organdw scigania i sgdu.

Raport o nieprawidiowosciach — | € 1035/15 /1| kp 164/23 | str. 1715




1. Przedmiot, material i metoda

Raport zestawia dokumenty postepowania cywilnego | C 1035/15 oraz powigzanego postepowania
karnego i wskazuje: (a) co spétka powodowa pomingta lub przedstawita niezgodnie ze stanem prawnym
w pozwie; (b) na czym polegaty nieprawidtowosci w postgpowaniu cywilnym i karnym; (c) jakie
okolicznosci nie zostaty zbadane, cho¢ byty istotne; (d) jakie s3 mozliwe konsekwencje. Analiza opiera sie
na tresci dokumentéw oraz na wczesniejszym opracowaniu prawnym dotyczacym legitymacji
procesowej.

Materiat Zrédtowy: pozew (01.09.2015) i odpowieds na pozew (09.11.2015) w sprawie | C 1035/15;
wyrok SR w Strzelcach Opolskich z 31.03.2016 (tytut wykonawczy 18.05.2016); zawiadomienie o
mozliwosci popetnienia przestepstwa (07.03.2023); pismo Prokuratury Okregowej w Opolu (05.04.2023);
postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa (Prokuratura Rejonowa, 18.04.2023, 4343-
0.Ds.488.2023); zazalenie (05.2023); postanowienie SR || Wydziat Karny z 15.01.2024 (Il Kp 164/23);
pisma SWIK Sp. z o.0. z 27.07.2023 i 29.09.2023 oraz wniosek kancelarii radcy prawnego Krystiana
Klimasa (PGKiM) z 02.11.2023 wraz z korespondencja — z akt | C 1035/15; pismo Ministerstwa Finanséw
(DWR5‘5101.104.2025).

Anonimizacja. Dane osobowe pozwanego (cztonka wspélnoty) — imie, nazwisko, adres, numer lokalu,
PESEL — zostaty zanonimizowane; wystgpuje on jako ,pozwany” lub ,cztonek wspdlnoty”, takie w
cytatach (jako ,[pokrzywdzonego]”). Nazwy podmiotéw (spotki komunalne, kancelaria) oraz funkcje
organéw pozostawiono, poniewas sg niezbedne dla tresci i wynikajg z dokumentéw o charakterze
urzedowym,

Metoda. Fakty oddzielono od ocen. Cytaty oznaczono kursywa i przypisano do Zrédta. Kwalifikacje
prawne (zwtaszcza karne) sformutowano jako hipotezy analityczne wymagajgce weryfikacji przez
wiasciwe organy; przedstawiono takie argumentacje przyjeta w orzeczeniach, wraz z jej stabymi
punktami.

2. Chronologia zdarzen

Data Zdarzenie
| 01.09.2015 PUKIM Sp. z 0.0. wnosi pozew przeciwko cztonkowi wspdlnoty 0 1.997,78 zt tytutem zaliczek
; na koszty zarzadu (uchwata nr 3/2015), we wtasnym imieniu.
| 09.11.2015 Odpowied? na pozew — wniosek o oddalenie »Z powodu braku prawnego umocowania i
PUKIM sp. z 0.0. do skladania pozwow”. i
| 31.03.2016 Wyrok SR w Strzelcach Opolskich (SSR Marcin Itkéw): zasadza 1,997,78 2t + odsetki od |
! 01.09.2015 i 647 2t kosztéw na rzecz PUKiM, 2
| 18.05.2016 Nadanie tytulu wykonawczego. '
2020 (grudzien) Potgczenie: PUKIM przejete przez Strzeleckie Wodccia_g__i_ i Kanalizacja Sp. z 0.0. (SWiK). _
Km 748/20 Postgpowanie egzekucyine (komornik lacek Wiesiofek) na podstawie ww. tytulu — narzecz |
PUKIM/SWiK.
| 07.03.2023 Zawiadomienie o mozliwoici popetnienia przestepstwa (art. 286 § 1 k.k., art. 273 k.k.).
05.04.2023  Prokuratura Okregowa w Opolu: brak podstaw do przekazania sprawy innej jednostce.
18.04.2023 Postanowienie o odmowie wszczecia ¢ledztwa (4343-0.Ds.488.2023). |
05.2023 Zazalenie pokrzywdzonego na odmowe. '
27.07 / - Pisma SWiK do PGKiM: powodem we wszystkich sprawach byt PUKIM/SWiK; egzekucja Km
| 29.09.2023 748/20 na rzecz PUKIM/SWIK: brak akt, w ktdrych powodem bytaby wspéinota. 1
1 02.11.2023 Whiosek kancelarii Klimas (PGKiM} do SR o odpis akt | C 1035/15 — z przyznaniami co do g
' wadliwosci pozwu i ,nienaleznych” $rodkéw.
15.01.2024 Postanowienie SR || Wydz. Karny (Il Kp 164/23): utrzymanie odmowy w mocy. i
 14.10.2025 Pismo Ministerstwa Finansow {DWR): wspolnota i spotka-zarzadca to dwie odrebne

iednostki; srodki wspélnoty przez jej rachunek,
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3. Podmioty i ich rzeczywiste role

* Wspdlnota Mieszkaniowa przy ul. Krakowskiej — wierzyciel zaliczek na koszty zarzadu (art. 6 i 15
u.w.L); posiada wybrany zarzad; udzielita petnomocnictwa uchwatg (nr 4/2022).

* PUKIM Sp. z 0.0. — gminna spétka komunalna (jedyny udziatowiec: gmina Strzelce Opolskie),
wykonujaca  zadania wilasne gminy, o reprezentacji dwuosobowej; petnita  funkcje
administratora/zarzadcy wspélnoty; powod w sprawie | C 1035/15, dziatajacy we wiasnym imieniu.

* SWIK Sp. z 0.0. — nastepca PUKIM po pofaczeniu (2020); beneficjent tytutu wykonawczego i
egzekucji Km 748/20.

* PGKiM Sp. z 0.0. — obecny zarzadca wspéinoty; w 2023 r. (przez kancelarig Klimas) wystepuje ,w
imieniu i na rzecz” wspélnoty i sam wskazuje wadliwoéé pierwotnego pozwu.

* Organy — Sad Rejonowy (Wydz. Cywilny i Karny), Prokuratura Rejonowa i Okregowa; oceniane
wytacznie co do tresci rozstrzygnieé i ich uzasadnier.

4. Co spotka pomineta lub przedstawita niezgodnie ze stanem
prawnym w pozwie

Pozew z 01.09.2015 przedstawial PUKIM jako uprawnionego do dochodzenia kwoty we wifasnym
imieniu, powotujac status ,zarzadcy” z art. 40 u.w.l. Analiza tresci pozwu wskazuje na nastepujace
pominigcia i niescistosci (kazde odniesione do dowodu):

1. Nie ujawniono, ze wierzycielem zaliczek jest wspdlnota, nie spétka. Pozew dochodzit zaliczek na
koszty zarzadu (art. 15 u.w.l.), ktére sa naleznoscig wspélnoty, lecz wystepowat jako powéd PUKIM
we wiasnym imieniu (dowéd: pozew; wyrok — zasadzenie ,na rzecz strony powodowej PUKIM”).

2. Nie ujawniono, ze PUKiM byt jedynie administratorem, a we wspélnocie dziatat wybrany zarzad.
Powotano art. 40 u.w.l. (przepis przejsciowy z 1994 r., dziatajacy tylko ,do czasu uregulowania
spraw przez wiascicieli”), pomijajac, ze wiaéciciele uregulowali zarzad (dowdéd: pozew: okolicznogé
wskazana w odpowiedzi na pozew; petnomocnictwo z uchwaty nr 4/2022).

3. Nie wykazano legitymaciji procesowej czynnej. Nie przedstawiono cesji ani innej podstawy nabycia
wierzytelnosci wspolnoty przez spétke; mimo to spotka wystapita jako powdd (dowdd: pozew; brak
w aktach umowy przelewu).

4. Nie ujawniono, ze skutek majatkowy trafi do spotki, a nie do wspélnoty. Zadano zasadzenia ,na
rzecz PUKIM”, co kierowato $rodki wspélnoty do majatku spotki (dowdd: wyrok; potwierdzenie
odrebnosci majatkowej — pismo MF).

Charakter tych pominie¢ potwierdza sam obecny zarzgdca. Kancelaria reprezentujaca PGKiM (dziatajgca
»Na rzecz wspodlnoty”) przyznata w piémie procesowym z 02.11.2023, ie pozew powinien byt zostaé
wniesiony w imieniu wspélnoty, a nie spétki:

»Dnia 01.09.2015 r. PUKIM Sp. z 0.0., wéwczas zarzqdzajqcy Wspdlnotg Mieszkaniowq, pozew o
zapfate przeciwko cztonkowi Wspdlnoty Mieszkaniowej — [pokrzywdzonemu] — zfozone zostato
w imieniu PUKIM Sp. z o.0., zamiast, jak powinno to mieé miejsce, Wspdinoty Mieszkaniowej” —
wniosek kancelarii Klimas (PGKiIM) z 02.11.2023, akta | C1035/15

5. Przyznania obecnego zarzadcy i spétki (2023) — srodki
»hienalezne”

W dokumentach z 2023 r. znajduja sie oéwiadczenia obcigzajgce, pochodzace od podmiotéw po stronie
wierzyciela/zarzadey.

~[wyrok] stanowigcy tytut wykonawczy (...) na rzecz SWiK Sp. z o.o. (dawniej PUKIM) (...) kwote
1997,78 zt wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu, stanowigce nienalezne SWiK Sp. z
0.0. Srodki, ktre powinny zosta¢ przekazane Wspdlnocie Mieszkaniowej” — wniosek kancelarii
Kiimas (PGKiM) 2 02.11.2023
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»We wszystkich sprawach prowadzonych przeciwko difuznikowi [pokrzywdzonemu] powodem
postepowania byto Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych i Mieszkaniowych Sp. z 0.0., a w wyniku
potqczenia Strzeleckie Wodociqgi i Kanalizacja Sp.z0.0.” — pismo SWiK z 29.09.2023

»~Rowniez w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez komornika (...) w sprawie sygn. akt
748/20 na podstawie tytutu wykonawczego — wyroku (...) z 31-03-2016, sygn. akt | C 1035/15
powodem jest Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych i Mieszkaniowych Sp. 2 0.0.” — pismo SWIK 2
25.09.2023

Znaczenie. Podmioty po stronie wierzyciela/zarzadcy potwierdzity, ze: (1) powodem byt zawsze
PUKIM/SWIK we wtasnym imieniu, nigdy wspolnota; (2) zasadzone érodki sg ,nienalezne” spétce i
»powinny zostac przekazane wspélnocie”; (3) mimo to egzekucja na rzecz spotki byta (jest) prowadzona.
Oswiadczenia te pochodzg 2 2023 . | istniaty w dacie orzekania przez sad karny (15.01.2024).

6. Nieprawidtowosci w postepowaniu cywilnym

1. Uwzglednienie powédztwa mimo braku legitymacji czynnej. Wierzycielem zaliczek jest wspdlnota
(art. 6, 15 u.w.l.); spotka nie nabyta tej wierzytelnosci. Legitymacja materialna jest badana przez
sad; jej brak powinien prowadzi¢ do oddalenia powodztwa.

2. Zarzut podniesiono, a nie zostat skutecznie rozwazony. Pozwany wprost wniést o oddalenie z
powodu braku umocowania powoda; wyrok mimo to zasadzit Swiadczenie na rzecz spotki.

3. Skierowanie $rodkdéw wspélnoty do majatku spétki. Sprzeczne z odrebnoscia majatkowa
wspdlnoty (art. 6, 29 u.w.l.) i z zasada przeptywu srodkéw przez rachunek wspolnoty (pismo MF);
nastgpnie egzekwowane w Km 748/20.

7. Czego nie zbadano w postepowaniu karnym — a bylo istotne

Prokuratura odmoéwita wszczecia Sledztwa, a sad karny utrzymat odmowe. Kluczowe elementy
uzasadnien oraz ich stabe punkty:

7.1. ,,Sad nie rozporzadza mieniem” — teza sporna wobec orzecznictwa SN

»5Qd, wydajgc wyrok nie dokonuje rozporzqdzania mieniem, o ktérym mowa w art. 286 § 1 k.k.
Zasqdza jedynie od pozwanego na rzecz powoda wskazang kwote.” — postanowienie Il Kp 164/23 2
15.01.2024

Teza ta pozostaje w napieciu z utrwalong koncepcjg tzw. oszustwa sgdowego (procesowego), zgodnie z
ktorg osobg wprowadzang w btad i ,rozporzadzajaca” mieniem pokrzywdzonego moze by¢ sad wydajacy
orzeczenie. Sad Najwyiszy dopuscit kwalifikacje, w ktorej rozporzadzeniem mieniem jest orzeczenie
uzyskane wskutek wprowadzenia sgdu w btad (wyrok SN z 14.01.2010, V KK 235/09; zob. te; wyrok SN z
29.08.2012, V KK 419/11). Zagadnienie, czy wydanie i wykonanie wyroku zasadzajacego na rzecz
nieuprawnionego powoda stanowito niekorzystne rozporzadzenie mieniem pokrzywdzonego, wymagato
rozwazenia w swietle tej linii, czego w uzasadnieniach nie uczyniono.

7.2. Domniemanie legitymacji zamiast jej zbadania

»5qd cywilny kazdorazowo bada kwestie posiadania przez powoda legitymacji procesowej. Jej
istnienie zostafo zbadane réwniez w sprawie | C 1035/15. Skoro organ orzekajgcy wydat wyrok
(.), to z catg pewnoscig uznat, ze powdd posiada legitymacje procesowq.” — postanowienie || Kp
164/23

Jest to rozumowanie z wyniku (wyrok zapadt, wiec legitymacja ,musiata” istnie¢), a nie ustalenie faktu.
Nie odniesiono sie do tresci pozwu ani do poZniejszych przyznan PGKiM/SWiK, ze érodki 53 nienalezne
spotce. Kwestia, czy sad cywilny rzeczywiscie zbadat legitymacje, czy tez przyjat ja bez weryfikacji (m.in.
wobec powotania nietrafnego art. 40 u.w.l.), pozostata nierozpoznana.
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7.3. Poswiadczenie nieprawdy — watek stabszy, ale nie wyczerpujacy mozliwych
kwalifikacji

Stanowisko, ze pozew nie jest dokumentem w rozumieniu art, 271 k.k., jest co do zasady zgodne z
wyktadnig (pismo procesowe strony nie jest ,dokumentem wystawionym” przez osobe uprawnionag). Nie
zamyka to jednak analizy pod katem art. 286 § 1 k.k. (oszustwo) ani ewentualnie innych typow; skupienie
sig na art. 271/273 k.k. i ich odrzucenie nie rozstrzyga o watku oszustwa.

7.4. Okolicznosci pominiete w postepowaniu karnym

* Los wyegzekwowanych srodkéw — czy i komu je przekazano; przyznanie, ze s ,nienalezne SWik”,
nie zostato ocenione (mozliwe watki: art. 284 k.k. — przywtaszczenie; art. 296 k.k. — dziatanie na
szkode; bezpodstawne wzbogacenie po stronie cywilnej).

* Skala i powtarzalnos¢ — spétka prowadzita analogiczne postepowania przeciwko wielu cztonkom
wspdlnot (wg pism sadu 15-18 spraw), co wykraczato poza jednostkowy incydent objety
zawiadomieniem.

* Nowe dowody z 2023 r. (przyznania PGKiM/SWiK) — nie zostaty wigczone do oceny karnej, mimo
ze istniaty przed postanowieniem z 15.01.2024.

* Kontynuacja egzekucji (Km 748/20) po ujawnieniu ,nienaleznosci” srodkéw — nie oceniono jako
ewentualnego dalszego rozporzadzenia.

* Bezstronnos¢ — pokrzywdzony wskazywat na powigzania lokalne (jednostka Policji jako beneficjent
subwencji gminnych); Prokuratura Okregowa (05.04.2023) nie znalazta podstaw do przekazania
sprawy, lecz watek nie zostat pogtebiony.

8. Dziatania pozorne i wewnetrzne sprzecznoséci

1. Deklaracja naprawy bez zaprzestania egzekucji. PGKiM deklaruje zamiar dochodzenia naleinoéci
»na rzecz wspolnoty od wtasciwego podmiotu”, a jednoczeénie korzysta z tytutu wykonawczego
zasgdzonego na rzecz SWiK i nie wskazuje na wstrzymanie egzekucji Km 748/20 ani zwrot
,nienaleznych” érodkéw.

2. Uznanie srodkéw za nienalezne bez wyciagniecia konsekwencji. Pisemne przyznanie, ze kwota
»powinna zosta¢ przekazana wspélnocie”, nie przetozyto sie na czynnosci zwrotu ani na cofniecie
tytutu.

3. Domniemanie w miejsce ustalenia. W postgpowaniu karnym legitymacje przyjeto z faktu wydania
wyroku, zamiast zbadac¢ jej rzeczywiste wykazanie w sprawie cywilnej.

4. Rozbieznos¢ danych sadu o liczbie spraw (14 vs 18) — odnotowana w pismach Prezesa SR,
niewyjasniona co do przyczyny poza odmiennym zakresem kwerendy.

9. Charakter publiczny podmiotu i jego konsekwencje

PUKIM, SWiK i PGKIM to gminne spétki komunalne (jednostki organizacyjne gminy w formie spotek
prawa handlowego, gospodarujace mieniem komunalnym). Okolicznos¢ ta modyfikuje kierunki oceny —
czegsciowo je wzmacnia, a jeden zaweza.

9.1. Osoby dziatajace za spétke a ,funkcja publiczna”

Osoby dziatajace za taka spétke moga — zaleinie od okolicznoéci — byc¢ ,,osobami petnigcymi funkcje
publiczng” w rozumieniu art. 115 § 19 k.k. (definicja obejmuje m.in. osobe zatrudniong w jednostce
dysponujacej srodkami publicznymi, o ile nie wykonuje wytgcznie czynnosci ustugowych). Kierunek ten
potwierdza Sad Najwyzszy:

»Czfonek zarzgdu jednoosobowej spétki Skarbu Paristwa, majqcej postac jednostki gérnictwa
weglowego (...), w zakresie zarzqdzania tq spétkg i reprezentowania jej na zewngtrz, petni funkcje
publiczng w rozumieniu przepiséw art. 228 k.k. i art. 229 k.k.” — postanowienie SN z 30.09.2010, | KZP
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Zastrzezenia do tego orzeczenia (istotne dla ostroznoéci ocen): (1) formalnie byto to postanowienie o
odmowie podjecia uchwaty — poglad przekonujacy, nie uchwata z mocg zasady prawnej; (2) dotyczyto
jednoosobowej spotki Skarbu Paristwa o ustawowych zadaniach publicznych (strategiczne zasoby
naturalne), a kwalifikacja opierata sie na kryterium dysponowania $rodkami publicznymi; (3) odnosito sie
do art. 228/229 k.k. (kontekst korupcyjny). Przeniesienie na gminng spétke komunalng wymaga
wykazania, ze realizuje ona zadania publiczne / dysponuje srodkami publicznymi, i zalezy od zakresu
obowigzkéw konkretnej osoby — nie dziata automatycznie.

Odniesienie do realiéw sprawy (wzmacniajace). W niniejszej sprawie kryterium to jest spetnione w
stopniu wyraZnie wyzszym niz w typowej spétce handlowe;: jedynym udziatowcem spétki byta gmina
Strzelce Opolskie (spétka jednoosobowa gminy — uktad analogiczny do jednoosobowej spotki Skarbu
Paistwa z | KZP 16/10), a spotka wykonywata zadania wtasne gminy (uzytecznos¢ publiczna, gospodarka
komunalna). Za spétke dziatata nadto reprezentacja dwuosobowa (dwa podpisy pod petnomocnictwem),
co identyfikuje osoby dziatajace za organ. Okolicznosci te przemawiajg za mozliwoscig zakwalifikowania
osob zarzadzajacych jako petnigcych funkcje publiczng (art. 115 § 19 k.k.); ostateczna ocena nalezy do
organow i pozostaje zalezna od zakresu obowigzkéw konkretnej osoby oraz przypisanego jej czynu.

Niezalezne potwierdzenie statusu spétki. Wystgpienie pokontrolne NIK z 04.10.2011 (LOP-4112-02-
01/2011) potwierdza, ze PUKIM to jednoosobowa spétka Gminy Strzelce Opolskie (przeksztatcona z
komunalnego przedsiebiorstwa uzytecznoéci publicznej w 1997 r.), w ktérej wspélnikiem jest gmina
reprezentowana przez burmistrza (art. 10a ustawy o gospodarce komunalnej — obowiazkowa rada
nadzorcza). To urzedowe Zrodto wspiera ustalenie o charakterze publicznym podmiotu.

9.2. Co charakter publiczny otwiera, a czego nie

* Art. 296 k.k. (najsolidniejsza $ciezka) — nie wymaga statusu funkcjonariusza; wystarczy
»2ajmowanie sie sprawami majgtkowymi” wspélnoty, co spotka czynita; kierowanie $rodkéw do
siebie zamiast do wspéinoty miesci sig w polu tego przepisu.

* Art. 271 k.k. — co do dokumentéw wystawionych przez spotke, nie samego pozwu. ,Inna osoba
uprawniona do wystawienia dokumentu” moze obejmowac podmiot publiczny wystawiajacy np.
rozliczenie/saldo zadtuzenia lub pisemne twierdzenie o statusie »2arzadey z art. 40”; logika | KZP
16/10 o funkcji publicznej w zarzadzaniu/reprezentacji to wspiera.

* Art. 231 k.k. — poza zakresem wobec spétki (korekta). Przepis wymaga funkcjonariusza
publicznego (art. 115 § 13 k.k.), pojecia weiszego niz , 0soba petnigca funkcje publiczna” (§ 19).
Cztonek zarzadu gminnej spétki z 0.0. zasadniczo nie jest funkcjonariuszem publicznym (spétka to
odrgbna osoba prawna; jej zarzad nie jest »pracownikiem samorzadu terytorialnego” — art. 115 §
13 pkt 4). Nie zmienia tego okreslenie ,gminna jednostka organizacyjna”: rozstrzyga forma prawna.
»Gminna jednostka organizacyjna” obejmuje zaréwno jednostki/zaktady budietowe bez
osobowosci prawnej (ktérych pracownicy bywaja fu nkcjonariuszami publicznymi), jak i spotki prawa
handlowego — odrgbne osoby prawne, ktorych pracownicy nimi nie sg. PUKIM byt spotka z 0.0,
stad art. 231 nie siega jego zarzadu (dla spétek relewantny jest § 19, nie § 13 — dlatego | KZP 16/10
rozwaza je pod katem art. 228/229). Art. 231 k.k. pozostaje natomiast w petni zastosowalny wobec
funkcjonariuszy publicznych — sedziego i asesora — w watku zmiany oznaczenia strony (zob. rozdz.
10.3). Uwaga rozgraniczajgca: gminna spétka moze byc zarazem ,jednostka organizacyjng gminy”
dla celéw jawnosci (dostep do informacji pu blicznej — por. wyrok NSA z 29.08.2019, | OSK 657/19) i
jednoczesnie nie nadawa¢ swojemu zarzadowi statusu funkcjonariusza publicznego z art. 115 § 13
k.k. — to dwa réine kryteria oceniane odrebnie.

* Bezstronnos¢ / odmiejscowienie — gdy powodem | beneficjentem jest gminna jednostka, a
miejscowe organy (prokuratura, policja, sad) dziatajg w tej samej gminie, argument o wytaczeniu i
przekazaniu poza miejscowo wiasciwe organy jest silniejszy niz w sporze czysto prywatnym.

* Art. 304 § 2 k.p.k. — obowiazek zawiadomienia o przestepstwie Sciganym z urzedu przez instytucje
samorzadowe; wobec przyznania w 2023 r., ze srodki sg ,nienalezne”, powstaje pytanie o
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dopetnienie tego obowigzku (z zastrzezeniem sporu, czy spotka z o.0. jest ,instytucjg samorzadowg”
W scistym rozumieniu).

* Nadzér: RIO, NIK, nadzdr wiaécicielski gminy — wilasciwe wobec gospodarowania mieniem
komunalnym. Uwaga: sama dyscyplina finansow publicznych co do zasady nie obejmuje spétki z
0.0., ktéra jest poza sektorem finanséw publicznych (art. 9 ustawy o finansach pu blicznych).

* Znamig korzysci majatkowej (art. 286 k.k.) — wzmocnione o element publiczny: srodki trafity do
majatku z udziatem publicznym kosztem osoby prywatnej i wspélnoty.

10. Rozwdj sprawy w 2026 r. — zmiana oznaczenia strony i watek
bezstronnosci

Dokumenty z 2026 r. ujawniaja dalsze okolicznoéci, ktére wzmacniajg wczesniejsze ustalenia i dodaja
nowe.

10.1. Zmiana oznaczenia powoda w prawomocnej sprawie — bez podstawy w
aktach

W 2026 r. sprawa | C 1035/15 jest oznaczana jako ,z powodztwa Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul.
Krakowskiej 25 (uprzednio: PUKIM Sp. z 0.0.)", mimo ze prawomocny wyrok z 31.03.2016 zasgdzit
Swiadczenie na rzecz PUKiIM. Sam sad potwierdzit brak podstawy tej zmiany:

»W aktach sprawy nie znajduje sie aden dokument, na podstawie ktérego dokonano zmian
nazwy strony powodowej” — pismo SR w Strzelcach Op. z 17.07.2026, | C 1035/15

Sad nie sporzadzit uzasadnienia podstawy tej zmiany (postanowienie z 02.04.2026), a obecnie — jak
wskazat — nie moze, poniewaz sedzia juz nie orzeka w tym sadzie. Znaczenie jest dwojakie: z jednej
strony to posrednie potwierdzenie, ze powodem powinna by¢ wspdlnota; z drugiej — nowa
nieprawidtowosc. Sprostowanie (art. 350 k.p.c.) sfuzy usuwaniu omytek pisarskich, a nie zmianie
tozsamosci (podmiotowosci) strony: PUKIM i wspolnota to odrebne podmioty, a w aktach brak
dokumentu o nastepstwie prawnym czy przelewie. Zmiana oznaczenia strony powodowe] w
prawomocnym wyroku bez takiej podstawy sama w sobie wymaga wyjasnienia.

10.2. Odmowy sadu i nierozpoznanie zarzutu legitymacji

Sad odrzucit lub oddalit wnioski pozwanego (o uzupefnienie wyroku, o sporzadzenie uzasadnienia, o
sprostowanie, o wyjasnienie podstaw oznaczenia strony) — gftéwnie z przyczyn formalnych i
terminowych (art. 351 § 1, art. 328 § 1 k.p.c.). W rezultacie merytoryczna podstawa legitymacji
procesowej pozostaje przez sad niewyjasniona. Pozwany ztozyt wniosek o wytaczenie orzecznikéw oraz
wniosek o wyznaczenie sadu spoza apelacji wroctawskiej (odmiejscowienie).

10.3. Ztozone zawiadomienie dotyczace zmiany oznaczenia strony (naruszenie
powagi rzeczy osgdzonej)

W dniu 25.05.2026 pozwany ztozyt (do Prokuratury Okregowej w Opolu za posrednictwem Prokuratury
Rejonowej w Strzelcach Op.) zawiadomienie o mozliwosci popetnienia przestepstwa z art. 271 § 1 k.k.
i/lub art. 231 § 1 k.k. przez funkcjonariuszy publicznych — w zwiazku z postanowieniami z 16.03.2026
(SSR Ewa Filipska-Bazgier) i z 12.05.2026 (asesor sadowy Adam Pawluk), zmieniajagcymi oznaczenie
powoda z PUKIM na wspélnote bez wniosku strony i bez podstawy w k.p.c. (zawiadamiajacy wskazuje, ze
art. 194-196, 350-352 k.p.c. nie pozwalajg na zmiane strony po uprawomocnieniu wyroku).

Istotna korekta kwalifikacji. W odréznieniu od 0séb dziatajacych za spétke (rozdz. 9.2), sedzia i asesor
sadowy sa funkcjonariuszami publicznymi (art. 115 § 13 pkt 3 k.k.), wobec czego art. 231 § 1 k.k. jestw
tym watku zastosowalny; postanowienie sgdowe jest nadto dokumentem urzedowym, co otwiera takie
oceng z art. 271 § 1 k.k. S3 to jednak hipotezy kwalifikacyjne przyjete w zawiadomieniu — ocena nalezy
do organow.
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Powaga rzeczy osadzonej, Zmiana oznaczenia strony po uprawomocnieniu koliduje z powaga rzeczy
osgdzonej (art. 366 k.p.c.): prawomocny wyrok wiaze w relacji PUKiM—pozwany, a wskazanie wspéinoty
jako powoda ma bezposrednie znaczenie dla egzekucji Km 748/20 (ryzyko prowadzenia egzekucji przez
podmiot inny niz wskazany w tytule). Zawiadamiajacy nie wyklucza, ze czynnosci sadu byty nastepstwem
wnioskow r.pr. Klimasa / PGKiM (mozliwa ocena z art. 18 § 2-3 k.k.) oraz jego dziatalnosci jako Prezesa
Stowarzyszenia jestem stowarzyszeniem — co wymaga zbadania.

10.4. Watek bezstronnosci — konflikt intereséw

Pismo Prokuratury Okregowej w Opolu z 13.07.2026 (3045-4.1p.33.2026) potwierdza, ze prokurator
Stanistaw Bar (rzecznik prasowy tej prokuratury) nie zawiadomit o mozliwym konflikcie intereséw w
sprawach dotyczacych PUKIM i/lub Aleksandry Bar (Kierownika Referatu Gospodarki Mieszkaniowej
GZMK w Strzelcach Opolskich), a prokuratura nie wszczeta postepowania  wyjasniajacego  ani
dyscyplinarnego i nie ustalata jego udziatu w sprawach dotyczacych spétki oraz miejscowego urzedu
skarbowego. Wedtug twierdzer strony S. Bar jest zigciem owczesnego burmistrza (okolicznoéé
wymagajaca weryfikacji). Odrebnym, wskazanym do wyja¢nienia watkiem jest konflikt intereséw
6wczesnego | zastepcy komendanta powiatowego policji (wczesniej podnoszono, e miejscowa
jednostka Policji jest beneficjentem subwencji gminnych). Okolicznosci te wzmacniaja argument o
wytgczeniu i o przekazaniu sprawy poza miejscowo wiasciwe organy.

Rownolegte watki i ukiad lokalny. Zawiadamiajgcy prowadzi powigzane postepowania, ktére
wzmacniajg wniosek o odmiejscowienie. (1) Zawiadomienie z 12.08.2026 wobec Burmistrza Strzelec
Opolskich (art. 23 u.d.i.p.): w piémie z 24.10.2025 (OR.1431.122.2025) burmistrz oswiadczyt, 2e gmina i
jej jednostki organizacyjne nie uzyskiwaty dochodéw z tytutu naleznosci wtascicieli lokali wobec wspéinot
— Co pozostaje w sprzecznosci z danymi Prezesa SR (sumarycznie 69.777,37 zt zasadzone na rzecz
gminnej spotki). (2) Sprawa bezczynnosci Komendy Powiatowej Policji w Strzelcach Op. (RPS 300/24;
czyn m.in. z art. 271 § 1 k.k,, $cigany z urzedu): brak postanowienia w ustawowym terminie, przewlektos¢
ponad dwuletnia, a skarge — uznana ,w catosci za zasadng” — rozpoznat organ, ktérego dotyczyta
(naruszenie zasady nemo iudex in causa sua). Watki te sg odrebne przedmiotowo od sprawy | C 1035/15,
lecz dokumentujg lokalng sie¢ powiazan i przemawiajg za przekazaniem spraw poza miejscowe organy
oraz poza apelacje wroctawska.

Uzupetnienie po analizie petnych pism. Doniesienie z 28.07.2026 (do Prokuratury Regionalnej we
Wroctawiu, sprawa RPS 300/24) kwalifikuje wieloletnie zaniechanie funkcjonariuszy KPP z art. 231 § 1
k.k. (funkcjonariusze Policji — art. 115 § 13 pkt 7 k.k.; materialny, skutkowy charakter czynu — uchwata
7 sedziow SN z 24.01.2013, | KZP 24/12) i zawiera wniosek o wyznaczenie jednostki prokuratury spoza
garnizonu opolskiego. Ujawnia tez, ze pismo burmistrza z 24.10.2025 prowadzita Aleksandra Bar
(Gminny Zarzad Mienia Komunalnego), a Prokuratura Okregowa w Opolu (pismo z 15.06.2026, 3045-
4.1p.25.2026) odméwita informacji o ewentualnym pokrewierstwie/powinowactwie 0séb w sprawie.

Powigzany wyrok I C 334/23. Prawomocnym wyrokiem SR w Strzelcach Op. 2 07.11.2023 (I C 334/23)
ustalono, ze odrgbne zadtuzenie pozwanego wobec Wspélnoty Mieszkaniowej Krakowska 25 (2 umowy o
odpracowanie dtugu z 17.04.2018) zostato w catosci odpracowane na rzecz wspdlnoty — mimo to
podnoszono nastepnie istnienie »innego zobowigzania” wobec PUKIM/SWiK. Wyrok ten potwierdza
zarazem, Ze wierzycielem byta wspélnota, a nie spétka. Zarzad tej wspdlnoty petnit wowczas Szymon
Marchewka, co dodatkowo potwierdza, ze PUKIM byt administratorem, a nie organem wspadlnoty
(spojne z rozdz. 4 19). Sprawa | C 334/23 dotyczy innego zadtuzenia niz | C 1035/15, lecz ukfada sie w ten
sam wzorzec.

10.5. Systemowos¢ praktyki (kontekst)

Dane Prezesa SR w Strzelcach Opolskich (14 spraw wg pisma z 18.11.2025; 18 postepowan w latach
2012-2025 wg pisma z 17.03.2026, przeciwko wtascicielom lokali wspdinot) uprawdopodobniajg
powtarzalnos¢ i systemowy charakter praktyki. Nie s3 jednak samodzielnym dowodem czynu: 7z 8 spraw
uwzglednionych oznaczono jako regresowe (moga by¢ wiasnymi roszczeniami spétki), a ocena kazdej
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sprawy wymaga jej akt. Sprawa | C 1035/15 (zaliczkowa) jest udokumentowanym przypadkiem
dochodzenia naleznosci wspdlnoty we wiasnym imieniu.

Watek ksiggowo-podatkowy (odrebne postgpowanie). W aktach znajduje sie doniesienie z 22.07.2024
do Prokuratury Okregowej w Opolu (sygn. 4343-0.Ds.1326.2024; powigzana sygn. skarbowa 1612-
SKA.4020.120.2023) oraz wcze$niejsze pismo z 22.06.2023. Zawarte w nich twierdzenia — podlegajace
zbadaniu, a nie ustalone jako fakty — obejmujg m.in. ,traktowanie zobowigzari wobec Wspainoty
Mieszkaniowej jako zobowigzan wobec PUKIM” (pkt 5 uzasadnienia doniesienia) oraz zarzut
mechanizméw ksiegowych majacych generowaé lub zawyzac zadtuzenie (ksiggowanie na koncie 900,
faktury za rzekomo niewykonane ustugi, braki faktur, wykazywanie umowy o odpracowanie dtugu jako
wiasnego kosztu pracowniczego spotki). Postgpowanie to jest przedmiotowo odrebne od sprawy | C
1035/15. Zakoriczyto sie ono postanowieniem o odmowie wszczecia sledztwa z 09.10.2024 (art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k. — ,czynu nie popetniono”; kwalifikacja z art. 231 § 1 k.k. wobec urzednikéw Urzedu
Skarbowego), ktére zawiadamiajacy zaskarzyt zazaleniem z 20.10.2024, przekazanym do sadu 23.10.2024
(rozprawa wyznaczona na 03.03.2025; wynik nieustalony w udostepnionych materiatach). Odmowe
oparto na informacjach uzyskanych od samego Urzedu Skarbowego (dokonana przez ptatnika korekta
PIT-11 za lata 2018-2020 i zwrot nadpfaty) i objeto nia wyfacznie watek zwrotu podatku od umowy o
odpracowanie dtugu; rdzen zarzutu — przypisanie naleznosci wspdlnoty do PUKIM — nie byt w tym
postgpowaniu przedmiotem merytorycznego rozpoznania i zostat przekazany do Opolskiego Urzedu
Skarbowego z uwagi na wiasciwosc miejscowa. Istotny dla niniejszego raportu jest jeden element
wspolny: to samo mylne utozsamianie naleznosci wspolnoty z naleznosciami PUKIM (por. rozdz. 4, 5 i 9)
powtarza sig — wedtug tych twierdzeri — takie na ptaszczyinie ewidencji ksiegowej i rozliczer, co
uprawdopodobnia, ze nie byt to pojedynczy btad procesowy, lecz utrwalony spos6b postepowania spotki.

11. Mozliwe konsekwencje wobec spétki i tytutu

Poniisze kierunki majg charakter analityczny; ich zasadno$¢ wymaga oceny w konkretnym
postepowaniu.

* Wizruszenie skutkéw tytutu (cywilne): powddztwo przeciwegzekucyjne (art. 840 k.p.c.)
kwestionujgce podstawe egzekucji; rozwazenie skargi o wznowienie postgpowania, jezeli zachodzg
jej podstawy.

* Zwrot srodkéw: roszczenie o zwrot $wiadczenia nienaleznego / z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia (art. 405, 410 k.c.) — wobec przyznania, ze $rodki s3 ,nienaleine SWiK” i nalezg
wspdlnocie.

* Watek karny: ponowna ocena pod katem art. 286 § 1 k.k. (oszustwo sadowe) z uwzglednieniem
orzecznictwa SN oraz nowych dowodéw; ewentualnie art. 284 / 296 k.k. co do losu ¢rodkéw —
decyzja nalezy do organéw $cigania.

* Nadzér finansowy: ocena w trybie dyscypliny finanséw publicznych oraz nadzoru wtascicielskiego
nad spotka komunalng (RIO, organ wiadcicielski gminy).

12. Zestawienie zaniechan i brakéw

| Obszar | Czego nie uczyniono Dlaczego istotne

| Pozew (2015) Nie ujawniono braku legitymacji i Powdd nie byt wierzycielem

_ statusu administratora; powelano zaliczek

| nietrafny art. 40 u.w.l.

2 Wyrok (2016) Nie rozpoznano skutecznie zarzutu Srodki wspdinoty zasgdzono spotce |

braku umocowania
Prokuratura (2023) Nie zbadano oszustwa sadowego w Waskie ujecie czynu
swietle orzecznictwa SN; nie zbadano
i losu srodkow ani skali
- Sad karny (2024) Przyjeto legitymacje z domniemania; Nowe dowody bez oceny
' pominigto przyznania PGKIM/SWIK z
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Czego nie uczyniono Dlaczego istotne
! 2023
Zarzadca (PGKiM/SWiK) Nie wstrzymano egzekucji ani nie Sprzecznosc deklaracji z dziataniem

zwrocono ,nienaleznych” srodkow

13. Wyjasnienie merytoryczne — jak to dziata krok po kroku

Rozdziat wyjasnia mechanizm prawny leigcy u podstaw sprawy, tak aby ustalenia z rozdziatow 4-11 byty
w petni zrozumiate niezaleznie od przygotowania prawniczego.

12.1. Czyjg naleznoscia s3 zaliczki na koszty zarzadu

Wiasciciele lokali pokrywajg koszty utrzymania nieruchomosci wspolnej (np. sprzatanie, remonty,
ubezpieczenie, wynagrodzenie zarzadu) przez comiesigczne zaliczki. Zgodnie z art. 15 ust. 1 u.w.l. zaliczki
te s ,biezacymi opfatami” ptatnymi na rzecz wspdinoty. Wspdlnota mieszkaniowa jest odrebnym
podmiotem prawa: art. 6 u.w.l. przyznaje jej zdolnos¢ prawng i sadowa (,moze nabywac prawa i zaciggac
zobowigzania, pozywac i byé pozwana”), a Sad Najwyzszy potwierdzit, z¢ ma ona wtasny, odrebny
majatek (lll CZP 65/07, z moca zasady prawnej). Wniosek elementarny: wierzycielem zaliczek jest
wspolnota, a nie podmiot, ktéry jg obstuguje.

12.2. Kto moze dziata¢ za wspolnote i w jakim charakterze

Trzy role bywaja mylone, cho¢ s3 odrebne. (1) Zarzad wspdlnoty (art. 20-21 u.w.l.) to organ; moze go
tworzy¢ wytacznie osoba fizyczna; ,reprezentuje” wspélnote, czyli dziata w jej imieniu — strona
czynnosci i procesu pozostaje wspélnota. (2) Zarzadca, ktéremu powierzono zarzad w umowie
notarialnej (art. 18 u.w.l.), moze by¢ osobg prawna, ale réwniez dziata w imieniu i na rzecz wspaolnaty. (3)
Administrator na podstawie zwyktej umowy o obstuge wykonuje czynnosci techniczno-ksiegowe pod
kierunkiem zarzadu; nie jest organem ani zarzadcg | samodzielnie nie reprezentuje wspolnoty w sadzie
— moze to czyni¢ najwyzej jako petnomocnik, w imieniu wspolnoty. We wszystkich trzech wariantach
podmiot obstugujacy nie staje sie wierzycielem naleznosci wspéinoty.

Reprezentacja to nie to samo co bycie strona. ,Dziata¢ w imieniu wspolnoty” (reprezentacja) znaczy, ze
powodem jest wspéinota, a podmiot dziatajacy tylko ja zastepuje. ,Dziata¢ we wtasnym imieniu” znaczy,
ze powodem jest ten podmiot — a to wolno tylko wtedy, gdy dochodzi wtasnego prawa.

12.3. Legitymacja procesowa czynna — sedno sprawy

Legitymacja procesowa czynna to uprawnienie do bycia powodem w danej sprawie; ma ja ten, komu
przystuguje dochodzone prawo. Jezeli wierzycielem zaliczek jest wspolnota, to tylko wspélnota moze ich
dochodzi¢ we wiasnym imieniu. Podmiot inny niz wierzyciel moze wejs¢ na jego miejsce tylko dwiema
drogami: (a) przez nabycie wierzytelnoéci — najczesciej umowe przelewu (cesji), art. 509 k.c; albo (b)
przez tzw. podstawienie procesowe, czyli wyjatkowsa, wyraing podstawe ustawowg pozwalajacy dziataé
we wiasnym imieniu na rzecz cudzego prawa (np. syndyk). Ustawa o wiasnosci lokali podstawienia
procesowego dla zarzgdcy/administratora nie przewiduje. Regute, ze przeniesienie cudzego uprawnienia
wymaga przelewu, potwierdza — w sytuacji lustrzanej — uchwata Ill CZP 84/13. Skutek braku
legitymacji: powddztwo podlega oddaleniu, niezaleznie od tego, czy sam dtug istnieje.

12.4. Co powinno byto sie wydarzyé, a co sie wydarzyto

Prawidtowo: powodem powinna by¢ wspéinota (reprezentowana przez zarzad lub petnomocnika), a
zasgdzone zaliczki powinny trafi¢ do majatku wspolnoty i na jej rachunek (art. 29 u.w.l.; potwierdza to
pismo MF o odrebnosci jednostek).

W rzeczywistosci: powodem byt PUKIM (spétka obstugujgca) we wtasnym imieniu, sad zasadzit kwote
»na rzecz PUKIM”, a egzekucja (Km 748/20) prowadzona jest na rzecz spétki. Srodki nalezne wspolnocie
skierowano wiec do majgtku spétki. Charakter tej wadliwosci potwierdzita w 2023 r. sama strona
zarzadcey (kancelaria PGKiM): pozew powinien by¢ wniesiony w imieniu wspélnoty, a zasadzone $rodki s3
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.nienalezne” spotce.

12.5. Wymiar karny — mechanizm ,,oszustwa sgdowego”

W klasycznym oszustwie (art. 286 § 1 k.k.) ten sam cztowiek jest wprowadzany w btad i rozporzadza
swoim mieniem. W tzw. oszustwie sadowym (procesowym) schemat jest inny: wprowadzany w btad jest
sad, a ,rozporzadzenie mieniem” pokrzywdzonego nastepuje przez wydanie orzeczenia. Sad Najwyzszy
dopuscit takg kwalifikacje (wyrok V KK 235/09; zob. tez V KK 419/11). Dlatego teza z postanowienia Il Kp
164/23, ze ,sad, wydajac wyrok, nie rozporzgdza mieniem”, jest sporna: pomija uznana linie, w ktorej to
wiasnie orzeczenie uzyskane wskutek wprowadzenia sgdu w bfad stanowi rozporzadzenie mieniem
pokrzywdzonego. Ocena, czy w tej sprawie doszto do wypetnienia znamion, nalezy do organow — ale
wymagata rozwazenia, czego zaniechano.

12.6. Wymiar publiczny — dlaczego charakter gminny podmiotu ma znaczenie

Powdd byt gminng spotka komunalng (jedyny udziatowiec — gmina; zadania wtasne gminy). To otwiera
oceng 0s6b dziatajacych za spétke jako ,0s6b petnigcych funkcje publiczng” (art. 115 § 19 k.k.; por. | KZP
16/10 dla jednoosobowej spétki Skarbu Panstwa) i wzmacnia watki art. 296 k.k. (naduzycie zaufa nia), art.
271 k.k. co do dokumentéw wystawionych przez spotke, argument o odmiejscowieniu oraz obowiazek z
art. 304 § 2 k.p.k. Nie otwiera natomiast art. 231 k k., ktory wymaga wezszego statusu funkcjonariusza
publicznego (art. 115 § 13), a cztonek zarzadu spotki z o.0. zasadniczo nim nie jest. Szczegéty w rozdziale
9.

14. Zastrzezenia i granice ustalen

* Raport opiera sie na udostepnionych dokumentach; nie obejmuje petnych akt | C 1035/15 ani akt
karnych — mozliwe sg okolicznosci tam zawarte, a tu nieznane (np. tres¢ uzasadnienia wyroku
cywilnego, ktérego w materiale brak).

* Kwalifikacje karne (oszustwo sadowe, przywiaszczenie, naduzycie zaufania) przedstawiono jako
hipotezy wymagajace zbadania przez organy; raport nie przesgdza winy,

* Cytaty odreczne i ze skanéw odtworzono z dokumentéw; przy uizyciu procesowym zaleca sie
poréwnanie z oryginatami akt.

* Fakt istnienia wybranego zarzadu wspéinoty i administracyjnej roli spétki wynika z dokumentéw i
oswiadczen stron; dowodem rozstrzygajacym jest uchwata o wyborze zarzadu oraz umowa o
administrowanie.

15. Kompletny wykaz dokumentéw zrodtowych

Zestawienie dokumentéw wykorzystanych w raporcie, z ich autorem/organem, oznaczeniem i
znaczeniem dowodowym.

Dokument i data ' Autor / organ Znak / sygn. ) wykazuje
| 1. Pozew — 01.09.2015 PUKIM Sp. z o.0. I € 1035/15 dochodzenie zaliczek na koszty
zarzadu we wiasnym imieniu; |
| powotanie art. 40 u.w.l. jako
.§ podstawy statusu zarzadcy _
2. Odpowied? na pozew — pozwany {cztonek 1€ 1035/15 zarzut braku prawnego ‘
| 09.11.2015 wspSinaty) umocowania PUKIM do '
' skiadania pozwoéw; 2adanie
prawidiowego rozliczenia opfat i

| 3. Wyrok — 31.03.2016 SR w Strzelcach Op., | L& 1G35/’15. zasgdzenie 1.997,78 zt + 5
; Wydz. Cywilny (SSR M. odsetki i 647 zt kosztéw na
Itkaw) rzecz PUKIM; tytut

wykonawczy 18.05.2016

Raport o nieprawidiowosciach — 1 € 1035/15 /11 Kp 164/23 | str. 11715




Dokument i data

| 5. Pismo — 05.04.2023

| 6. Postanowienie o odmowie
| wszczecia sledztwa —

| 18.04.2023

| 7. Zazalenie — 05.2023

8. Postanowienie — 15..01,2 024

| 9. Pismo SWiK — 27.07.2023

' 10. Pismo SWiK — 29.09.2023

| 11. Wniosek o odpis akt —

02,11.2023

' 12. Pismo — 14.10.2025

13. Pisma Prezesa SR (kontekst)

| —18.11.2025, 17.03.2026

14. Postanowienia —
| 16.03.20261 02.04.2026

15. Postanowienie —
| 12.05.2026

16. Pismo sadu — 17.07.2026

| 17. Pismo — 13.07.2026

| 18. Zawiadomienie —

Autor / organ
4. Zawiadomienie — 07.03.2023

pokrzywdzony

Prokuratura Okregowa

- w Opolu

Prokuratura Rejonowa

w Strzelcach Op.

pokrzywdzony

. éR w Strzelcach Op., {I

Wydz. Karny {sedzia G.
Fedyczkowski)

SWIK Sp. z 0.0.
(wiceprezes T. Gibki)

SWIK Sp. z 0.0,
{wiceprezes T. Gibki}

kancelaria r.pr. K.
Klimas w imieniu
PGKiM

Ministerstwo
Finansow, Dep. DWR

Prezes SR w Strzelcach

Op.

SR w Strzeleach Op.
(SSR E. Filipska-
Bazgier)

SR w Strzelcach Op.

(asesor A. Pawluk)

SR w Strzelcach Op.

Prokuratura Okregowa

- w Opolu

pokrzywdzony

“ Znak / sygn.

4343-
0.Ds.488.2023

 lKp 164/23

PTO-
63/1570/HN/06/2
023/Wy

PTO-102/HN-
2428/09/2023 /Wy

IC 1035/15

DWR5.5101.104.2
025

0A.0123.38.2025

1€ 1035/15

I C1035/15

1C1035/15

3045-4.1p.33.2026

| Cowykazuje
 2gtoszenie mozliwosci

~ wspdlnota

popeinienia przestepstwa (art.

286§1,273kk.) é

brak podstaw do przekazania
sprawy innej jednostce |
prokuratury :
odmaowa wszczecia; opis czynu |
obejmujacy wprowadzenie
sadu w bad co do legitymacji i
zaskarzenie odmowy; zarzut
nieznajomosci prawa
cywilnego, u.w.l. i

_rachunkowosci

utrzymanie odmowy w mocy |
{art. 437 § 1 k.p.k.); sporne .
tezy o rozporzadzeniu i
mieniem i legitymacji
powodem spraw byt
PUKiIM/SWiK; informacja ,,w
imieniu wspdlnot”
zarzgdzanych obecnie przez
PGKIM

egzekucja Km 748/20 na rzecz
PUKIM/SWiK; brak akt, w
ktérych powodem bytaby

przyznanie: pozew powinien

by¢ w imieniu wspalnoty;
srodki ,nienalezne SWIK”", |
powinny trafic do wspdlnoty; |
petnomocnictwo z uchwaty nr
4/2022

odrebnosé wspdinoty i spotki-
zarzadcy; srodki wspolnoty
przez jej rachunek

statystyka postepowan |
PUKIM/SWIK przeciwko
wiascicielom lokali (14 / 18 _
spraw) ;
oddalenie wnioskow _'
pozwanego; oznaczenie '
powoda jako ,,Wspalnota
{poprzednioc PUKIM)”
odrzucenie wniosku o :
uzupetnienie i o uzasadnienie
wyroku z 2016; sprostowania
nazwiska

przyznanie: brak w aktach
dokumentu, na podstawie |
ktorego zmieniono nazwe |
strony powodowej I
brak zawiadomienia o |
konflikcie intereséw prok. S.

Bara i brak dziatan
wyjasniajacych/dyscyplinarnyc '
h
zarzut art. 271/231 k.k. wobec
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Dokument i data Autor / organ

| 25.05.2026

18. Pisma procesowe
pozwanego — 12.07, 14.07,
| 23.07.2026

pozwany

| Znak / SYEn.

1€ 1035/15; Js-
2025-0008

| Cowykazuje
Zmiany oznaczenia powoda po
uprawomaocnieniu (naruszenie
powagi rzeczy osgdzonej)
stanowisko w sprawie,
wniosek o wytaczenie i o
wyznaczenie sgdu spoza
apelacji wroctawskiej

16. Omowienie przytoczonych przepiséw

Zwigzte wyjasnienie istoty kazdego powofanego przepisu oraz jego znaczenia w sprawie,

Ustawa o wiasnosci lokali (u.w.l.)

Przepis
| art. 6

Ogot wiascicieli tworzy wspéinote; wspélnota
moze nabywac prawa, zaciggac
zobowiazania, pozywac i by¢ pozwana

art. 15 ust. 1 Wiasciciele uiszczaja zaliczki na koszty
zarzadu, platne z gory do 10. dnia miesiaca
Sposob zarzgdu mozna okreslic w umowie
notarialnej, w tym powierzy¢ zarzad osobie
prawnej

| art. 18

| art. 20 Przy liczbie lokali > 3 wtasciciele wybieraja
: zarzad; czionkiem moie byc wylacznie osoba
fizyczna

| art. 21 Zarzad kieruje sprawami wspélnoty i
- reprezentuje jg na zewnatrz
 art.29ust. 1 Ewidencja pozaksiegowa kosztéw zarzadu i
zaliczek dla nieruchomoéci wspdlnej

art. 40 Przepis przejsciowy z 1994 r.; jednostki
‘ komunaine/paristwowe do czasu

uregulowania zarzadu przez wiascicieli

| Znaczenie w sprawie
wspolnota jest odrebnym podmiotem — to
ona, nie spotka, jest wierzycielem zaliczek

kwota dochodzona w1 C 1035/15 to wiasnie
zaliczki — naleznoéé wspoinoty (ust. 2
obecnie uchylony)

droga, ktorg spétka mogtaby byé ,zarzadcg”
— niewykazana; nawet wtedy dziata w
imieniu wspolnoty

spoika nie moze byé ,zarzadem”; we
wspolnocie istniat wybrany zarzad

repréz"éntacja = dziatanie w imieniu
wspdlnoty, nie we wiasnym imieniu
podmiotu obstugujacego

odrgbnosé majgtkowo-ksiegowa wspéinoty;
wsparta stanowiskiem MF

powotany w pozwie nietrafnie — przy

istniejgcym wybranym zarzadzie podstawa ta |

wygasta

Kodeks cywilny (k.c.) i Kodeks postepowania cywilnego (k.p.c.)

Przepis | Istota

art. 33[1] k.c. Do jednostek organizacyjnych ze z2dolnoscia
prawng stosuje sig odpowiednio przepisy o
osobach prawnych

art. 509 k.c. Wierzyciel moze przeniesé wierzytelnoéé na

osobe trzecig (przelew)

art. 405 /410k.c. Bezpodstawne wzbogacenie / $wiadczenie
nienalezne — obowigzek zwrotu
Powddztwo przeciwegzekucyjne —
zwalczanie tytutu wykonawczego

| art. 840 k.p.c.

f Znaczenie w sprawie
podstawa statusu wspolnoty jako ,ufomnej
osoby prawnej”

Jjedyna droga, by spétka mogta dochodzié

naleinosci wspdlnoty we wiasnym imieniu — |

brak jej w sprawie

podstawa roszczenia o zwrot ,nienaleznych”
srodkéw wyegzekwowanych na rzecz spotki
mozliwa droga kwestionowania podstawy
egzekucji Km 748/20

Kodeks karny (k.k.) i Kodeks postepowania karnego (k.p.k.)
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Cart. 286§ 1 k.k.

Przepis

niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

| Istota

Oszustwo — doprowadzenie do

przez wprowadzenie w bfad

art. 271 k.k. Poswiadczenie nieprawdy w dokumencie
- przez uprawnionego do jego wystawienia
art. 273 k.k. Uzywanie dokumentu poswiadczajacego
:‘ : nieprawde
| art. 284 k.k. Przywiaszczenie cudzej rzeczy/prawa
majgtkowego __
art. 296 k.k. Wyrzadzenie szkody majatkowe] przez
zajmujgcego sie cudzymi sprawami
_majatkowymi
Naduzycie uprawnieri / niedopetnienie

j art. 231 k k.

art. 115813 /§
| 19 k.k. osoba petnigca funkeje publiczng (szersza) _

| art. 9 u.fp.

obowiazkéw przez funkcjonariusza
publicznego
Definicje: funkcjonariusz publiczny (wezsza) /

art. 304 § 2 k.pk. Obowigzek instytugji samorzadowych

zawiadomienia o przestepstwie $ciganym z
urzedu

Zakres sektora finanséw publicznych

| Znaczenie w sprawie
rdzen watku karnego; w wersji ,,0szustwa
sadowego” to sad jest wprowadzany w biad

stabe wobec samego pozwu; realne wobec
dokumentow wystawionych przez spotke
powigzane z art. 271; ocena zalezna od
charakteru dokumentu

mozliwy watek co do losu $rodkow
Lnienaleznych” spoice

nie wymaga funkcjonariusza; spotka
zajmowata sig sprawami majatkowymi

wspdlnoty .

poza zakresem — zarzad spoiki z o.0.
zasadniczo nie jest funkcjonariuszem (art.

115 §13)

§ 19 moze objgé zarzad gminnej spotki; § 13
zasadniczo nie — stad korekta co do art. 231
pytanie o dopetnienie ocbowigzku po
przyznaniu ,nienaleznosci” srodkéow w 2023

L |
spotka z 0.0. co do zasady poza sektorem — !

ogranicza rezim dyscypliny finansow

publicznych

17. Oméwienie przytoczonego orzecznictwa

Orzeczenie
Il CZP 65/07 —
uchwata 7s.SN z

| 21.12.2007 (moc
zasady prawnej)

"1l CZP 84/13 —

- uchwata7s.SNz
£ 29.01.2014

| 1KZP 16/10 —

postanowienie SN z

- 30.09.2010 (odmowa

podijecia uchwaty)

V KK 235/09 — wyrok

| SN214.01.2010

| VKK 419/11 — wyrok

SNz 29.08.2012

| KZP 24/12 — uchwala

| 75.5N224.01.2013

Teza (istota)

Wspdlnota mieszkaniowa, w ramach
przyznanej zdolnosci prawnej, moze
nabywac prawa i obowigzki do wtasnego
majatku

Przeniesienie na inny podmiot cudzego
uprawnienia nastepuje przez umowe
przelewu

Cztonek zarzadu jednoosobowej spotki
Skarbu Paristwa petni funkcje publiczng
(art. 228/229 k.k.) w zakresie zarzadzania
i reprezentacji; kryterium dysponowania
srodkami publicznymi

- Rozporzadzeniem mieniem moze by¢

orzeczenie {np. postanowienie) uzyskane
wskutek Swiadomego wprowadzenia sadu
w btad

Oszustwo sgdowe (procesowe) —
wprowadzenie w biad s3du jako droga do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
»Wystepek z art. 231 § 1 k.k. nalezy do

- kategorii przestepstw z konkretnego

narazenia na niebezpieczeristwo, a wiec
materialnych, znamiennych skutkiem,
ktérym jest wystapienie
niebezpieczenstwa powstania szkody...”

| Znaczenie w sprawie

potwierdza, ze wierzycielem zaliczek i
wiascicielem $rodkéw jest wspdinota, nie
spotka

aby spotka dochodzita naleznosci |
wspolnoty we wiasnym imieniu,
musiataby ja nabyc (cesja) — brak
wspiera oceng osob dziatajacych za
gminng spotke jako petnigcych funkcje
publiczng (art. 115 § 19); poglad, nie
zasada prawna

podwaza teze ,sad nie rozporzadza
mieniem”; podstawa koncepcji oszustwa
sgdowego

potwierdza dopuszczalnosé kwalifikacji,
ktorej organy nie rozwazyly

w watku bezczynnosci policji {rozdz. 10.4)
— potwierdza, Ze art. 231 § 1 wymaga
wykazania konkretnego narazenia na
szkode
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18.

Bibliografia

Akty prawne

Ustawa z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnoéci lokali (tj. Dz.U.z 2021 r. poz. 1048 ze zm.).
Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93 ze zm.).

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 1964 r. Nr 43, poz.
296 ze zm.).

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553 ze zm.).

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555
ze zm.).

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 ze zm.).
Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (tj. Dz.U. 22023 r. poz. 120 ze zm.).

Ustawa z dnia 20 grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej (ze zm.); ustawa z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzgdzie gminnym — art. 7 (zadania wlasne gminy).

Uwage: publikatory tekstow jednolitych nalezy zweryfikowac z aktualnym stanem w ISAP przed uzyciem procesowym.

Orzecznictwo

Uchwata sktadu 7 sedziéw SN z 21.12.2007, 11l CZP 65/07 (moc zasady prawnej).
Uchwata skfadu 7 sedziéw SN 2z 29.01.2014, 11l CZP 84/13.
Postanowienie SN z 30.09.2010, | KZP 16/10.

Uchwata 7 sedziéw SN z 24.01.2013, | KZP 24/12 (art. 231 § 1 k.k. jako przestepstwo materialne).
Wyrok NSA z 29.08.2019, | OSK 657/19 (spétka prawa handlowego jako jednostka organizacyjna
gminy — dostep do informacji publicznej).

Wyrok SN z 14.01.2010, V KK 235/09.

Wyrok SN z 29.08.2012, V KK 419/11.

PiSmiennictwo i bazy Zrédiowe

»~Znamiona oszustwa sadowego”, Palestra 5/2018.

Glosa do wyroku SN z 29.08.2012, V KK 419/11 (oszustwo sagdowe/procesowe), Kortowski Przeglad
Prawniczy.

Bazy orzecznictwa i tekstéw prawnych wykorzystane przy weryfikacji: System Analizy Orzeczen
Sgdowych (SAQOS), ISAP (Sejm), arslege.pl, lexlege.pl, przepisy.gofin.pl.

Zastrzeienie: raport ma charakter analityczno-informacyjny; nie jest opinig prawng w rozumieniu ustawy o radcach prawnych,
poradg procesowq ani zawiadomieniem o przestepstwie. Oceny prawnokarne nalezq do organéw sciganio | sqdu. Cytaty
przepisow | orzeczen oraz sygnatury OSNC nolezy zweryfikowac z urzedowymi Zrodiomi przed wykerzystaniem procesowym.
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Prezes Sadu Rejonowego
w Strzelcach Opolskich
Strzelce Opolskie, dnia 18 listopada 2025r.

Sygn. akt OA.0123.38.2025

STOWARZYSZENIE jestem stowarzyszeniem
adres do korespondencii:

ul. Krakowska 25/2

47-100 Strzelce Opolskie

Wnioskodawca pismem z dnia 16 pazdziernika 2025r., przeslanym droga elektroniczna,
zwrocil si¢ o udzielenia informacji w trybie przepisow ustawy z dnia 06 wrzesnia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznej (t. jedn. Dz. U. z 2019 r. poz.1429 z p6zn. zm.) poprzez udostepnienie
nastepujacych informaciji:

1. Tlosci wydanych nakazéw zaplaty oraz wyrokéw na korzys¢ PUKIM Sp. z o.0. z
siedziba w Strzelcach Op. (obecnie SWik Sp. z 0.0.) od roku 1994 do nadal

opiewajacych na naleznosei wlascicieli lokali wobec wspolnot mieszkanjowych;

to

Sumarycznej kwoty oraz sumarycznej wysokosci kosztow sadowych do wydanych
nakazow zaplaty oraz wyrokéw na korzys¢ PUKIM Sp. z o.0. z siedzibg w
Strzelcach Op. (obecnie SWiK Sp. z 0.0.) od roku 1994 do nadal opiewajacych na
naleznoscl wlascicieli lokali wobec wspolnot mieszkaniowych.

Dzialajac na podstawie art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 06 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej, powiadamia, iz niemozliwe jest udostepnienie danych zadanych we wniosku
za lata od 1994 do 2013 roku, bowiem Sad nie dysponuje aktami, na podstawie ktérych
wnioskowane informacje moglyby zosta¢ wnioskodawey przekazane.

Zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 5 marca 2004 r. w
sprawie przechowywania akt spraw sadowych oraz ich przekazywania do archiwow panstwowych

lub do zniszczenia (tekst jedn. Dz. U. z 2014, poz. 991) akta postepowan tzw. o zaplate toczace sie




w latach 1994 — 2013 zostaly przekazane na zniszczenie. Przepis § 12 ust. 3 ww. rozporzadzenia
stanowi, ze akta niewymienione w ust. 1 i 2 zalicza sie do kategorii B. Jako ze kategoria sprawy o
zaplate nie jest wymieniona w § 12 ust. 11 2, stad naleza one do kategorii B. Zgodnie z § 14 ust. 3
oraz § 4 rozporzadzenia, znajdujacym réwniez zastosowanie odnosnie spraw o zaplate, a do takie;]
kategorii zalicza si¢ sprawy o podanie informacji, ktérych wnosi wnioskodawca, akta spraw
cywilnych i gospodarczych niewymienionych wust. 11 2 oraz spraw rozpoznanych w postepowaniu
uproszczonym przechowuje sie w sadzie przez okres 10 lat, a po uplywie tego okresu podlegaja
one zniszczeniu.

Na podstawie art. 21 4 Ustawy z dnia 06 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacii publicznej
(Dz. U. 2022.902 j.t.) informuje, iz od roku 2014 r. zarejestrowano 14 spraw, o ktorych mowa w
pismie wnioskujacego. Sumaryczna kwota naleznosci to 69.777,37 21, natomiast laczna wysokosé
kosztéw sadowych to 12.018 zI. Dodatkowo wskazuje, iz we wskazanym okresie nie

zarejestrowano spraw dot. SWIK o ktérych mowa we wniosku.

Z powazaniem
Prezes Sadu Rejonowego
w Strzelcach Opolskich
Katarzyna Weres-Wanat

/ podpisano elektronicznie/
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2§ ool .2
Prezes Sgdu Rejonowego
w Strzelcach Opolskich
Strzelce Opolskie, dnia 22 grudnia 2025r.
Sygn. akt OA.054.35.2025
Pan

Marcin Broszko

Prezes Zarzadu

Stowarzyszenia jestem | stowarzyszeniem
ul. Krakowska 25/2

47-100 Strzelce Op.

W odpowiedzi na Pana pismo, ktére wplynelo do Prezesa Sadu Rejonowego w Strzelcach
Opolskich w dniu 8 grudnia 2025z. informuje, Ze z tresci pisma nie wynika, ktorego postgpowania
sadowego toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Strzelcach Op. ma ono dotyczyé. Wobec
powyzszego jako Prezes Sadu Rejonowego w Strzelcach Op., nie znajduje podstaw do zajecia
stanowiska w sprawie. Nadto wskazuje, ze pismo zatytulowane zostalo jako przestane ,do
wiadomosci”, za$ Prezes Sadu Rejonowego w Strzelcach Op., nie jest osoba zainteresowana, jak
réwniez nie jest strona zadnego postepowania lub Zadnej czynnoédi, o jakich mowa w tresci pisma.

W oparciu o zlozone dokumenty, przestane nota bene jedynie do wiadomosci, stanowiace
urywek szerszej dokumentacji, nie znajduje takze podstaw do zloZenia zawiadomienia o
popelnieniu przestgpstwa. Nadto informuje, ze zgodnie z art. 304 § 1 kpk maja Padstwo
mozliwosé, jezeli w Padstwa przekonaniu doszlo do popelnienia przestepstwa, do zlozenia
stosownego zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa.

Jednoczesnie wskazuje, ze zgodnie z literatura przedmiotu odnoszaca si¢ do obowigzku
zawiadomienia o popeinieniu przestepstwa, powstanie obowiazku zawiadomienia uzaleznione jest
od spelnienia dwéch przestanek: obicktywnej w postaci istnienia okolicznosci wskazujacych na

popetnienie przestepstwa sciganego z urzedu oraz swoiscie ujete] przestanki ,,procesowej” .

Mo



uzyskania przez instytucje pafistwows lub samorzadows informacii dotyczacych tych okolicznosci
w ramach prowadzonego urzedowego lub statutowego postepowania, 2 wicc przestanki objetej
sformulowaniem dotyczacym ,dowiedzenia si¢” przez te instytucje, 2¢ zostafo popelnione
przestepstwo (P. Katdas, Odpowiedzialnosé 3a nadugycie whadzy publicgne w pryypadieu niezaniadomienia o
papetnienin przestepsiwa, Prok. i Pr. 2007/7-8, s. 30). Ustawa ponadto temporalizuje obowiazek
zawiadomienia o przestepstwie stanowiac, ze powstaje on W momencie (z chwily) powzigcia
wiarygodnej wiadomosci o przestepstwie i winien zostaé zrealizowany niezwlocznie (zob. ].
Lupidski, Spofeczny obowiazek gawiadomienia o prestepshvi, Prok. i Pr. 2009/1, s. 141). Zwazajac zatem
na powyzsze, Prezes Sadu Rejonowego w Strzelcach Op., ponownie wskazuje, ze dokumenty
przestane wraz z pismem z dnia 08 grudnia 2025r. nie dotycza zadnego z postgpowan toczacych
sie przed tut. Sadem, jak i z udzialem tut. Sadu.

W zwiazku z powyzszym brak jest podstaw do skladania przez Prezesa Sadu zawiadomienia

o popelnieniu przestepstwa.

Z powazaniem
Prezes Sadu Rejonowego
w Strzelcach Opolskich
Katarzyna Weres-Wanat

[ podpisano elektronicznie/
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Prezes Sadu Rejonowego
w Strzelcach Opolskich

Sygn. akt:

Strzelce Opolskie, dnia 17 marca 2026r.

0A.0123.38.2025
0OA.0123.7.2026
OA.0123.11.2026

Pan

Marcin Broszko

Prezes Zarzadu

Stowarzyszenia jestem|stowarzyszeniem
Ul Krakowska 25/2

47-100 Strzelce Opolskie

W zwigzku ze skfadanymi przez Panstwa licznymi wnioskami o udzielenie w oparciu
0 przepisy ustawy z dnia 06 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej {t. jedn. Dz
U. z 2019 r. poz.1429 z pézn. zm.) szczegélowych danych dotyczacych postepowan
toczacych si¢ przed tut. Sgdem z powddziwa PUKIM (obecnie SWiK) informuje, ze
dokonana zostata ponowna analiza Panstwa zapytania.

W pierwszej kolejnosci wskazuje, ze wnosiliscie Padstwo catosciowo we wszystkich
dotychczas zloZonych wnioskach o udostgpnienie nastepujacych informacji:

i

=

ilosci wydanych nakazow zaplaty oraz wyrokéw na korzyéé PUKIM Sp. z 0.0.
z siedzibg w Strzelcach Opolskich (obecnie SWiK Sp. z 0.0.) od roku 1994 do
nadal opiewajacych na naleznosci wiascicieli lokali wobec wspélnot
mieszkaniowych;

sumarycznej kwoty oraz sumarycznej wysokosci kosztéw sadowych do
wydanych nakazéw zaplaty oraz wyrokéw na korzy$é PUKIM Sp. z o.0. z
siedziba w Strzelcach Opolskich (obecnie SWiK Sp. z 0.0.) od roku 1994 do
nadal opiewajacych na naleznosci wiascicieli lokali wobec wspélnot
mieszkaniowych;

uzyskanych w latach 1995 — 2026 przez PUKIM Sp. z o0.0. (obecnie SWiK) w
Strzelcach Opolskich w swoim imieniu i na wiasny rachunek nakazéw zaptaty
1 wyrokéw nakazowych i opiewajgcych na naleznosci czlonkéw wspélnot
mieszkaniowych wobec tych wspélnot;

podanie sumarycznej ilosci nakazéw zaplaty i wyrokow nakazowych
opiewajacych na naleznosci czlonkéw wspdlnot mieszkaniowych wobee tych
wspdlnot, w ktorych Sad wykazal w latach 1995 — 2026, jedynie kwote
zadiuzenia, nie wskazujac podstawy faktycznej zadhuzenia wobec PUKIM Sp.
z 0.0. (obecnie SWiK) w Strzelcach Opolskich;




5. udostepnianie wykazu sygnatur akt wszystkich 14 spraw cywilnych, o ktérych
mowa w pismie OA.0123.38.2025, prowadzonych w okresie ostatnich 10 lat z
powddztwa gminnej jednostki organizacyjnej PUKiM (Przedsigbiorstwo Ushug
Komunalnych i Mieszkaniowych), w ktérych jednostka ta wystepowala o
zaplate naleznosci przystugujacych wspdlnotom mieszkaniowym, dzialajgc w
imieniu wlasnym i na swoj rachunek;

6. wskazanie dat wydania orzeczen koficzacych postepowania w powyzszych
sprawach oraz informacji, czy orzeczenia te staly sic prawomocne.

W pierwszej kolejnosci dziatajae na podstawie art. 14 ust. 2 ustawy 2 dnia 06 wrzesnia
2001r. o dostepie do informacji publicznej, wskazuje, iz niemozliwe jest udostgpnienie
danych wyzej zadanych za lata od 1994 do 2011 roku. Zgodnie bowiem z przepisami
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 5 marca 2004 r. w sprawie przechowywania
akt spraw sadowych oraz ich przekazywania do archiwéw pafstwowych lub do zniszczenia
(tekst jedn. Dz. U. z 2014, poz. 991) akta postgpowan tzw. o zaplatg toczace si¢ w latach 1994
— 2011 zostaly przekazane na zniszczenie. Przepis § 12 ust. 3 ww. rozporzadzenia stanowi, ze
akta niewymienione w ust. 1 i 2 zalicza sig do kategorii B. Jako ze kategoria sprawy o zaplatg
nie jest wymieniona w § 12 ust. 112, stad naleza one do kategorii B. Zgodnie z § 14 ust. 3
oraz § 4 rozporzadzenia, znajdujgcym réwniez zastosowanie odnosnie spraw o zaplatg, a do
takiej kategorii zalicza si¢ sprawy 0 podanie informacji, ktérych wnosi wnioskodawcea, akta
spraw cywilnych i gospodarczych niewymienionych w ust. 1 i 2 oraz spraw rozpoznanych w
postgpowaniu uproszczonym przechowuje si¢ w sadzie przez okres 10 lat, 2 po uplywie tego
okresu podlegaja one zniszczeniu.

W zwiazkn z powyzszym brak jest mozliwoéci udzielenia informacji zadanych
wyzej za lata 1994 — 2011, bowiem Sad mie dysponuje aktami, na podstawie ktérych
wnioskowane informacje moglyby zosta¢ wnioskedawcy przekazane.

Kolejno wskazuje, ze Prezes Sadu Rejonowego w Strzelcach Op. dokonal ponownej
analizy wszystkich akt postgpowan wytoczonych przez PUKIM Sp. z o.0. obecnie SWIK,
przeciwko osobom fizycznym za kolejne lata celem ustalenia, ktore postgpowania byly
prowadzone przeciwko czionkom wspélnot mieszkaniowych (niezaleznie od rodzaju
dochodzonych naleznosci).

W zwiazku z tym wskazujg, ze w latach od 2012 do 2025 roku przed Sadem
Rejonowym w Strzelcach Opolskich toczylo sie 18 postgpowan z powddztwa PUKIM Sp. z
0.0. w Strzelcach Opolskich przeciwko wlascicielom lokali wspolnot mieszkaniowych.

Z czego w 2 sprawach:
a) sygn. akt I C 1714/16 upr — wyrok zaoczny z dnia 23.03.2017r. — prawomocne,
b) sygn. akt IC 1715/16 upr— wyrok zaoczny z dnia 30.03.2017r. — prawomocne,
powddztwo zostato oddalone, a kosztami postepowania zostata obciaZona strona powodowa.

Kolejno w 8 sprawach:
a) sygn. aktIC 1800/16 upr— postanowienie z dnia 03.09.2018r. - prawomocne,
b) sygn. akt I C 764/14 — postanowienie z dnia 27.07.2015r. — prawomocne,
¢) sygn. akt I C 1043/14 — postanowienie z dnia 04.12.2014r. — prawomocne,
d) sygn. akt I Nc 478/15 — postanowienie z dnia 29.07.2015r. - prawomocne,
e) sygn. aktIC 578/15 - postanowienie z dnia 10.07.2015r. — prawomocne,
f) sygn.aktIC 1042/14 — postanowienie z dnia 20.01.2015r. — prawomocne,




g) sygn. akt I C 1801/16 upr — postanowienie z dnia 30.05.2017r. — prawomocne,
h) sygn. akt I C 1802/16 upr — postanowienie z dnia 30.05.2017r. — prawomocne,
postgpowanie zostalo zakonczone wydaniem postanowienia o umorzeniu post¢powaniu.

Ponadto w 8 sprawach:
a) sygn.aktIC 1035/15 — wyrok z dnia 31.03.2016r. — prawomocne,
b) sygn. akt I Nc 665/15 — nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym z dnia
22.06.2015r. — prawomocne,
c) sygn. akt I Nc 734/14 - nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym z dnia
08.12.2014r. — prawomocne,
d) sygn. akt I Nc 761/14 - nakaz zaplaty w posigpowaniu upominawczym z dnia
03.09.2014r. — prawomocne,
e) sygn. akt I Nc 746/14 upr - nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia
28.11.2014r. — prawomocne,
f) sygn. akt I Nc 475/14 upr - nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia
29.08.2014r. — prawomocne,
g) sygn. akt I Nc 834/14 - nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym z dnia
01.04.2015r. — prawomocne,
h) sygn. akt I Nc 747/14 upr - nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym z dnia
28.11.2014r. — prawomocne,
dotyczacych wyzej wskazanych stron postgpowania, Sad uwzglednit powddztwo. Laczna
wysokos¢ zasadzonych naleznosci wynosila 44.368,01 zt, a faczna wysokos¢ zasadzonych
kosztéw postgpowania wynosila 7.406,00 zi. Jednoczesnie wskazujg, ze w 7 wyzej
wskazanych postgpowaniach strona powodowa dochodzila roszczen regresowych (laczna
wysokod¢ zasgdzonych w tych postgpowaniach naleznosci wynosita 42.370,23 zl, a lgczna
wysokos¢ zasagdzonych kosztéw postepowania wynosila 6.759,00 z1),.

W pozostaltym zakresie brak jest mozliwosci udzielenia odpowiedzi na zapytanie
wskazane w tresci wnioskéw. Prezes Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich stoi bowiem
na stanowisku, ze informacje, o udzielenie ktorych Parfistwo wnosicie nie stanowig wniosku o
udostepnienie informacji publicznej o jakim mowa w art. 1 ustawy z dnia 06 wrzesénia 2001 r.
o dostepie do informacji publicznej (t. jedn. Dz. U. z 2019 1. poz.1429 z pézn. zm.). Zapytanie
jest niejasne i niezrozumiale, a udzielenie odpowiedzi na tak sformulowane zapytanie nie jest
mozliwe. Kazde orzeczenie wydane zostaje w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody, na
podstawie okolicznosci faktycznych przytoczonych przez strony. Nadto Sedziowie referenci
orzekajacy w poszczegblnych sprawach sa niezawiSli, a skargi i wnioski w zakresie
dotyczagcym dzialalnodei saddw, w dziedzinie, w ktérej sgdziowie sg niezawisli, nie podlegaja
rozpatrzeniu. Ewentualne zastrzezenia, czy odmienne stanowisko co do przedmiotu dowodu i
oceny przeprowadzonych dowodoéw, jak tez co do treci wydanych przez sad orzeczen strona
moze zawrze¢ w Srodkach zaskarzenia wniesionych od tychze orzeczed (stosownie do
otrzymywanych pouczen). W zwiazku z powyzszym Prezes Sadu nie ingeruje w tok
prowadzonych postgpowan sadowych 1 nie dokonuje sprawdzenia prawidiowosci
podejmowanych przez Sedziego Referenta czynnosci.

Ponadto wskazuj¢, ze wbrew Pafistwa twierdzeniom, sentencjg wyroku objete jest
jedynie rozstrzygnigcie o zgdaniach stron, ktdrego faktyczne i prawne podstawy zawiera
uzasadnienie. W wyroku zaréwno zasadzajgcym, jak i oddalajgcym nie wskazuje sig,
podstawy faktycznej, jak i prawnej wydanego rozstrzygnigcia.

Jednocze$nie informuje, ze brak jest podstaw do wydania w przedmiocie zadanych
przez Panstwa informacji formalnej decyzji oddalajacej wniosek, poza zakres udzielonych
informacji, gdyz w sytuacji, gdy wnioskodawca Zada udzielenia informacji. ktére nie sa




informacjami publicznymi lub takich informacji publicznych, w stosunku do ktérych tryb
dostepu odbywa sie na odrebnych zasadach, organ nie ma obowiazku wydania decyzji o
odmowie udzielenia informacji. lecz zawiadamia jedynie wnoszacego, ze zgdane dane nie
mieszcza si¢ W pojeciu objgtym przedmiotowsg ustawa.

Pytanie o sumaryczna ilo§¢ nakazéw zaplaty i wyrokéw nakazowych opiewajacych na
naleznosci czlonkéw wspoéinot mieszkaniowych wobec tych wspéinot, w ktérych Sad
wykazatl w latach 1995 — 2026, jedynie kwote zadluzenia, nie wskazujac podstawy faktycznej
zadluzenia wobec PUKIM Sp. z 0.0. (obecnie SWiK) w Strzelcach Opelskich, nie jest
pytaniem o fakty, lecz wnioskiem o dokonanie wykladni (dokonanie oceny) wydanych w
wyzej wskazanych sprawach orzeczen, przez Prezesa Sadu, co wigceej w sprawach, w ktdrych
orzekali niezawi$li Sedziowie. Jak zatem wskazano, w sytuacji uznania, Ze wnioskowane
dane nie stanowia informacji publicznej, organ nie ma obowiazku wydania decyzji o
odmowie jej udzielenia. a wystarczajacvm jest poinformowanie wnioskujacego, Ze jego
wniosek nie znajduje podstaw w przepisach ustawy, a wigc nie dotyczy informacji publicznej.
co uczyniono w przedmiotowe] sprawie.

Z powazaniem
Prezes Sadu Rejonowego w
Strzelcach Opolskich

Katarzyna Weres-Wanat

/ podpisano elektronicznie/
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Departament Efektywnosci Wydatkéw Publicznych i Rachunkowosci

Warszawa, 14 pazdziernika 2025 roku

Sprawa: Dot. rozliczer pomiedzy wspdlnota mieszkaniowa, a spotka
bedaca jej zarzadca

Znak sprawy: DWR5.5101.104.2025

Kontakt: Matgorzata Czuprynska - radca
tel.: +48 22 694 34 22
e-mail: malgorzata.czuprynska@mf.gov.pl

Marcin Broszko
marcin.broszko@interia.pl

Szanowny Panie,

w odpowiedzi na Pana wystapienie dotyczace rozliczeri pomiedzy wspdlnota
mieszkaniowa, a spétka bedaca jej zarzadca, Departament Efektywnosci
Wydatkéw Publicznych i Rachunkowosci (dalej DWR) - w zakresie swojej
wiasciwosci - uprzejmie informuje, co nastepuije.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy o wtasnosci lokali wspélnoty mieszkaniowe maja
obowiazek prowadzi¢ okreslong przez siebie ewidencje pozaksiegowa kosztow
zarzadu nieruchomoscia wspadlna oraz zaliczek uiszczanych na pokrycie tych
kosztow, a takze rozliczeri z innych tytutéw na rzecz nieruchomoséci wspdine;.

Z uwagi na fakt, ze ewidencja ta ma charakter ewidencji pozaksiegowej - z punktu
widzenia prawa bilansowego - nie maja tu zastosowania zaréwno przepisy ustawy z
o rachunkowosci (dalej uor), jak i rozporzadzen wykonawczych do tej ustawy.

Jak wynika z przestanego wystapienia funkcje zarzadcy nieruchomosci
przedstawionej wspdlnoty mieszkaniowej petni spotka (nie wskazana zostata
doktadna forma prawna - jaka spétka) prowadzaca ,obstuge finansowo -
ksiegowa” tej wspdlnoty. Spétka tak, jak wynika z pisma prowadzi ksiegi
rachunkowe zgodnie z regulacjami uor, czyli przyjmujemy, ze jednostka, o ktorej
mowa w art. 2 ust. 1 tej ustawy. Zatem spotka ta obowigzana jest stosowac
przyjete zasady (polityke) rachunkowosci, rzetelnie i jasno przedstawiajac sytuacje
majatkowa i finansowa oraz wynik finansowy (art. 4 ust.1 uor).

Zatem wspolnota mieszkaniowa i spétka petniaca funkcje zarzadcy nieruchomoséci
tej wspolnoty to dwie odrebne jednostki, zobowiazane do prowadzenia dwéch
odrebnych ewidencji - wspélnota mieszkaniowa ww. ewidencje pozaksiegowa, a

tel: +48 22 694 55 55 ul. Swietokrzyska 12
fax: +48 22 694 36 84 00-716 Warszawa
gov.pl/finanse

e-mail: kancelaria@mf.gov.pl
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spotka ksiegi rachunkowe. Ksiegi rachunkowe ww. spétki powinny by¢
prowadzone rzetelnie, bezbtednie, sprawdzalnie i biezaco (art. 24 ust. 1 uor).
Ksiegi rachunkowe uznaje sie za rzetelne, jezeli dokonane w nich zapisy
odzwierciedlaja stan rzeczywisty (art.24 ust. 2 uor).

Spotka do swoich ksiegach rachunkowych - zgodnie z art. 20 ust. 1 uor -
wprowadza, w postaci zapisu, kazde zdarzenie, ktére nastapito w tym okresie
sprawozdawczym. Podstawa zapiséw w ksiegach rachunkowych sa dowody
ksiegowe stwierdzajace dokonanie operacji gospodarczej (art. 20 ust. 2 uor).
Dotyczy to zdarzen, ktérych strona jest spétka, a nie jej ,klient” wspéinota
mieszkaniowa (zdarzen majacych wptyw odpowiednio na sytuacje majatkowa,
finansowa oraz wynik finansowy spétki).

Natomiast wszystkie zdarzenia gospodarcze dotyczace wspélnoty mieszkaniowej
powinny byc ujetej w jej ewidencji pozaksiegowej, a wptaty dotyczace
uregulowania rozrachunkéw z ta wspdlnota powinny odbywac sie za
posrednictwem jej rachunku bankowego. Udokumentowanie tych zdarzen w
imieniu wspdlnoty mieszkaniowej moze dokonywac spétka jako jednostka
zajmujaca sie obstuga finansowo - ksiegowa tej wspélinoty.

Podstawa Prawna

1. Ustawa z dnia 24 czerwca 1994r. o wtasnosci lokali (Dz. U. z 2021r. poz. 1048)
2. Ustawa z dnia 29 wrzes$nia 1994r. o rachunkowoéci (Dz. U. z 2023r., poz. 120 ze
zm.)

Z wyrazami szacunku
Agnieszka Stachniak

Zastepca Dyrektora
Departamentu Efektywnosci Wydatkéw Publicznych i Rachunkowosci
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Opole, dnia 42 lipca 2026r.

PROKURATOR OKREGOWY
W OPOLU
ul. Reymonta 24 45 — 066 Opole
3045-4.1p.33.2026
Pan
Marcin Broszke
Stowarzyszenie

Jestem stowarzyszeniem
ul. Krakowska 25/2
47-100 Strzelce Opolskie

biuro@ jestem-stowarzvszeniem.org.pl

W nawigzaniu do Pana pisma dorgczonego droga elektroniczng do Prokuratury
Regionalne] we Wroclawiu w dniu 24 czerwea 2026r.. ktére zostalo przesiane do tut.
prokuratury za pismem z dnia 25 czerwca 2026r. o sygn. 2011-5.K0.178.2026 celem
stosownego rozpoznania (wplyw do Prokuratury Okregowej w Opolu w dniu 29 czerwcea
2026r.). a w czesei stanowiacego wniosek o udostepnienie informacji publicznej dotyczacy
mozliwego konfliktu interesu prokuratora Stanislawa Bara rzecznika prasowego
Prokuratury Okregowej w Opolu oraz podejmowania z tego tytulu dzialan nadzorczych. na
podstawie art. 2ust. 1 iart. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do
informacji publicznej (tj. Dz. U. 2022r. poz. 902), ponizej uprzejmie przedstawiam

odpowiedz na pytania zawarte we wniosku (strona 3 pkt I tiret 1-3):

Ad 1. Pan Stanistaw Bar rzecznik présowy Prokuratury Okregowej w Opolu nie
zawiadomil swojego bezposredniego przelozonego lub wiasciwy organ
o mozliwosei wystapienia konfliktu intereséw w sprawach dotyvezacych
PUKIM Sp. z o.0. w Strzelcach Opolskich i/lub Aleksandry Bar -
Kierownika Referatu Gospodarki Mieszkaniowej GZMK w Strzelcach
Opolskich.




Ad 2. W Prokuraturze Okregowej w Opolu oraz w Prokuraturze Rejonowej
w Strzelcach Opolskich nie wszczeto postgpowania wyjasniajacego lub
dyscyplinarnego dotyczacego ewentualnego nie wylaczania sie prokuratora
Stanislawa Bara ze spraw powiazanych z PUKIM Sp. z 0.0. lub Aleksandrg
Bar.

Ad 3. Prokuratura Okrggowa w Opolu nie podjela wewnetrznych czynnosei w celu
ustalenia. czy prokurator Stanislaw Bar uczestniczy! — bezposrednio lub
posrednio - w sprawach dotyczacych postgpowan skarbowych wobec
PUKIM Sp. z o0.0., badz sprawowal nadzér nad postepowaniami
przygotowawczymi zainicjowanymi zawiadomieniami dotvczacymi tej

spotki lub pracownikéw Urzedu Skarbowego w Strzelcach Opolskich.

Prokunator Okre

Wotiech Dudek

Zalaczniki: klauzula informacyjna RODO
KZ
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WNIOSEK O UDOSTEPNIENIE INFORMAC]I PUBLICZNE],moment powziecia informacji, czynnosci organu, rozgraniczenie ro6l oraz brak wpt...

Temat: WNIOSEK O UDOSTEPNIENIE INFORMACIJI PUBLICZNEJ,moment powziecia informacji,
czynnosci organu, rozgraniczenie rél oraz brak wptywu zewnetrznego

Nadawca: Marcin Broszko <poczta@marcinbroszko.net.pl>

Data: 19.09.2026, 14:17

Adresat: boi@strzelce.sr.gov.pl, boi@opole.so.gov.pl, sekretariat.prezesa@wroclaw.sa.gov.pl,
biurorzecznika@brpo.gov.pl

Witam

w zataczeniu przedktadam pismo MB.2026.0001.0005 bedgce WNIOSKIEM O UDOSTEPNIENIE
INFORMACIJI PUBLICZNEJ - moment powziecia informacji, czynnosci organu, rozgraniczenie rél oraz
brak wptywu zewnetrznego

Do wiadomosci:
- Prezes Sqdu Okregowego w Opolu

- Prezes Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu

- Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich (jako uzupetnienie wniosku STOWARZYSZENIA 'jestem stowarzyszeniem'
J5.2025.0008.0165 z dnia 16.08.2026r.)

z powazaniem:

Marcin Broszko - NGOs w polityce
Biuro i adres do korespondencji:
ul. Krakowska 25 lok. 2

47-100 Strzelce Opolskie

GSM: 577 393 610
web: www.MarcinBroszko.net.pl
e-mail: poczta@marcinbroszko.net.pl

— Zataczniki:

MB-2026-0001-0005.pdf 5,6 MB
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